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Jak se Tvori Biblicka Teologie
Tieti Lekce

Diachronni vyvoj ve Starém Zakoné

UvOoD

V mé vlasti je oblibena hra, které fikame ,,Kdo je tohle batole?* Hostitel necha
kolovat staré fotografie dospélych hostil, potfizené v dobé, kdy sotva zacali chodit,

a kazdy hada, ktery obrazek patii které osobé&. Je bézné, Ze alespon nékteré fotografie
budou rozpoznany spravné. Zadny dospély nevypada zcela stejné, jak kdyz byli tak mal,
ale Casto n¢které oblicejové rysy — tvar oci, zarivy ismeév — jsou potrad dost podobné,
takze dokazeme fict, které batole vyrostlo ve kterého dospélého.

Néco podobného plati i o Starém Zéakong. Stary Zakon pokryva tisice let, béhem
nichZ se teologie docela zménila. Teologie ve svych zralejSich stadiich ke konci neni
zcela stejna jako teologie ve svych ranéjsich, mladSich fazich. Nicméné kdyz se divame
pozornéji, dokdzeme rozeznat, Ze Stary Zakon ve skuteCnosti reprezentuje stejnou viru,
ktera s pribéhem casu rostla.

Toto je teti lekce v naSem cyklu Jak se tvori biblicka teologie. Nazvali jsme ji
,Diachronni vyvoj ve Starém Zakoné&®“. V této lekci uvidime, Ze biblicka teologie se
zajima o to, jak se starozakonni teologie vyvijela v pribéhu casu.

V nasi predchozi lekci jsme vidéli, Ze kiest'ané k porozuméni Pismu pouzivaji tfi
hlavni strategie: literarni analyzu, pohled na Bibli jako na literarni portrét, namalovany za
ucelem prenosu urcitych perspektiv; tematickou analyzu, pohled na Bibli jako na zrcadlo,
odrazejici tradiéni nebo i soucasné otazky; a historickou analyzu, pohled na Bibli jako
okno k historickym udalostem, o kterych vypovida. Také jsme vidéli, Ze biblicka teologie
se soustfedi primarné na historickou analyzu Pisma a hleda zejména zptisoby, jakymi se
Buh podilel na historickych udalostech, zaznamenanych v Bibli. Z toho divodu jsme
definovali disciplinu biblické teologie takto:

Biblicka teologie je teologicka reflexe zaloZena na historické analyze
Bozich skutka v Pismu.

Biblicka teologie se zamétuje na biblické zaznamy Bozi uiCasti na historii a Cerpa
z nich inference pro kiest’anskou teologii.

V piedchozi lekci jsme vidéli, jak biblicti teologové vytvareji ,,synchronni
syntézy* starozakonni teologie tim, Ze povazuji historicka obdobi za synchronni ¢asové
jednotky, a tim, Ze v nich rozpoznavaji teologické struktury jako vysledek interakce
zjeveni skutkem a slovem. V této lekci obratime pozornost k druhému hlavnimu zajmu,
ktery biblicti teologové ve starozakonni teologii sleduji, a sice ,,diachronni vyvoj* neboli
rust teologickych struktur v prib¢hu casu.

Pti rozboru tohoto piedmétu se dotkneme tii hlavnich oblasti. Zaprvé ziskame
zakladni orientaci v diachronickém vyvoji. Zadruhé se podivame, jak doslo k epochalnim
proméndm mezi hlavnimi historickymi obdobimi neboli epochami. A zatteti uvidime, jak
se s prubéhem casu v Starém Zakon¢ rozvinula urcitd konkrétni témata. Zacnéme se
zakladni orientaci v diachronnim vyvoji.
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Jak se Tvofi Biblicka Teologie Lekce 3: Diachronni Vyvoj ve Starém Zakoné

ORIENTACE

Ideu diachronniho vyvoje nejlépe predstavime rozborem kazdého z téchto vyraza.
Nejprve se podivame na termin ,,diachronni“. Potom si objasnime, co myslime pojmem
,»Vyvoj“. A nakonec si ukdzeme biblicky piiklad posouzeni diachronniho vyvoje ve
Starém Zakoné. Nejprve se tedy podivejme na termin ,,diachronni*.

DIACHRONNI

Slovo ,,diachronni® je odvozeno od dvou feckych slov: piedlozky dia, coz ¢asto
znamena ,,skrz®, , skrze*; a substantiva chronos, coz znamena ,,¢as*. Diachronie se
zabyva plynutim Casu. V piipadé biblické teologie termin ,,diachronni‘‘ ukazuje na
zpusoby, jakymi se teologie Starého Zakona ménila ¢i vyvijela v prubéhu casu.

PomuiZze ndm ukézat si, jak se diachronni ptistup ke Starému Zakonu vztahuje
Kk synchronni syntéze, o které jsme hovofili v pfedchozi lekci. Na jednu stranu uvidime,
jak stoji v kontrastu s ni. Na druhou stranu také uvidime vzajemnou zavislost mezi
diachronnim a synchronnim ptistupem. Nejprve uvazme kontrast mezi nimi.

Kontrast

Vzpomindme si, ze synchronni syntézu Staré¢ho Zakona jsme piirovnavali
k rozboru jednotlivych scén ve filmu, k pozorovani relativné koherentnich segmentt
filmu jeden po druhém. Synchronni syntéza se zaméfuje na teologické struktury, které se
objevuji v rdmci urcitého obdobi biblické historie. Co Bih zjevil v této dobe? V kontrastu
s tim nahliZet na Stary Zakon diachronné je jako sledovat celkovou dé&jovou linii filmu,
jak se méni scénu od scény. Znamena to soustiedit se na to, jak film odviji své drama od
zacatku do konce. Diachronni pfistup k Bibli se zamétuje na to, jak se teologické
struktury proménuji s pritb¢hem casu. Jak se Bozi zjeveni vyvijelo s posunem dé&jin?
Uvazme relativné kratky ¢asovy tsek vyvedeni Izraele z Egypta v knize Exodus
1:1-19:1. Synchronni pohled na toto obdobi bude klast otazky jako: ,,Co Bih vykonal
v tomto obdobi jako celku?* ,,Jaké druhy teologickych struktur v této dob¢ vznikly?*
Diachronni pfistup naproti tomu vice zajima, k jakym zménam v teologickych
strukturach doslo. Vznasi otazky jako: ,,Jaké zmény v teologii se objevily, kdyz Bih
jednal a mluvil v této dobé raznymi zptisoby?* , K jakému teologickému vyvoji doslo od
Mojzisova raného détstvi az po jeho povolani u hoticiho kefe?” ,,Jak Bozi zjeveni
Vv hoticim kefi anticipovalo MojziSovo dilo v Egypt¢?* Tyto a mnoho podobnych otazek
nabydou ustiedni dilezitosti v diachronnim pfistupu k této casti Starého Zakona.

Vzajemna zavislost

Jakkoliv se piistupy diachronni a synchronni od sebe li$i, jsou také vzajemné
velmi zavislé. Ve skutecnosti se daleko nedostaneme s zddnym z nich bez toho druhého.
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Jak se Tvofi Biblicka Teologie Lekce 3: Diachronni Vyvoj ve Starém Zakoné

Z toho ditvodu biblicti teologové pii praci s Pismem neustéle osciluji mezi synchronnim
a diachronnim pfistupem

Jen uvazme, jak sami musime alternovat mezi synchronnim a diachronnim
piistupem, kdykoliv se snazime rozsitit sviij pohled z kratSiho obdobi na delsi. Musime
zacit diachronni analyzou i pfed sebekratsi synchronni syntézou. Musime rozumét
teologickym zménam diachronné, abychom mohli sumarizovat, k ¢emu v urc¢itém obdobi
doslo.

A kdyz zkoumame delsi casové obdobi, naSe diachronni analyza zavisi na
synchronni syntéze. Nejprve provedeme synchronni syntézu kratSich obdobi, a pak
sledujeme, jak se teologické struktury proménovaly mezi témito kratkymi useky. Jakmile
rozumime témto del§im ¢asovym obdobim diachronné, miizeme je syntetizovat jako
celek. Toto pfeskakovani z jednoho ptistupu na druhy pokracuje, dokud neobséhne plné
délky biblického zjeveni.

Jakkoliv se mohou pfistupy synchronni a diachronni lisit, nesmime nikdy
zapominat, Ze jedna strategie nemlze zlstat osamocena bez opory ve druhé. Neni to tak,
ze by jeden piistup byl diilezitéjsi ¢i primarnéjsi nez ten druhy. Synchronni i diachronni
piistup je nezbytny, jestli chceme starozakonni teologii rozumét spravne.

KdyZ rozumime zédkladni ptedstaveé o diachronnim pfistupu ke Starému Zakonu,
m¢éli bychom objasnit, co myslime diachronnim vyvojem.

VYVOJ

Pouzivame termin ,,vyvoj“ misto obycejnych diachronnich zmén, abychom
zduraznili dvé hlavni myslenky: Zaprvé, zmény v teologickych strukturach Starého
Zakona vzdy smé&fuji k naplnéni Bozich zaméri v d€jinach. A zadruhé, hovotime
0 vyvoji, protoze teologické zmény se vyskytuji jen skrze Bozi nadptirozené zasahy do
historie. Zastavme se nejprve u Bozich zaméru za kazdou zménou v teologii Starého
Zékona.

Bozi zaméry

Pismo od prvni strany do posledni potvrzuje, ze vSechno v dé&jinach véetné
posuntl v teologii vZdy naplituje Bozi neochvéjné zaméry se stvorenim. Izajas 46:10
odrazi pohled, bézny v celém Starém Zakoné&. Cteme tam tato slova:

Od pocatku oznamuji budoucnost

a od davnovéku, co se jeSté nestalo.
Rikam: Miij plan se naplni

a kazdé své pirani vykonam (Izajas 46:10).

Tato a mnoho dalSich pasazi odhaluje bézny starozadkonni nazor, Ze historie se
vzdy drzi Bohem urceného kurzu a vzdy dosahuje cilli, které pro ni Blh vyty¢il. Bozi cile
pro historii existuji nejen jako Siroké, dlouhodobé cile, ale také jako konkrétni kratkodobé
cile. Naptiklad Bith mél konkrétni kratkodobé diivody, pro¢ vyvysit Davida za krale nad
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Jak se Tvofi Biblicka Teologie Lekce 3: Diachronni Vyvoj ve Starém Zakoné

Izraelem; chtél sjednotit lid Izraele zalozenim permanentni dynastie a hlavniho mésta.
V pribéhu kazdého casového ramce se teologicky vyvoj odehraval tak, Ze napliioval BoZi
kratkodobé zaméry.

Ale jak jsme jiz v tomto cyklu vidéli, Bth ma pro historii také vSezahrnujici
zamér se svym kralovstvim. Od samého zacatku bylo jeho zdamérem byt oslaven
roz§itenim nebeského kralovstvi na celou zemi plisobeni jeho obrazu; a tento plan
vSechny Bozi zdméry sjednocuje. Napiiklad piestoze Davidovo kralovstvi mélo v Bozim
planu s Izraelem své bezprostfedni ticely, byl to zaroven jeden krok vsttic vétsimu cili
roz§iteni Boziho kralovstvi az do vSech koncti zemé¢. VéEné trvani Davidovy dynastie
piipravilo ptidu pro ptichod Krista, dokonale vérného syna Davidova, ktery ptipravi zemi
pro slavnou piitomnost Otce. Bith na pocatku rozb¢hl historii s timto monumentalnim
cilem na mysli a kazda udélost v historii k nému neomylné smétuje.

Posuny ve starozakonni teologii nejsou nahodilé ani bezcilné. Jsou velice
zamérné. Neochvéjné vedly ke kratkodobym ciliim, stejné jako k napIlnéni Bozich plant
se svym kralovstvim. KdyZz vime, Ze teologické zmény ve Starém Zakon¢ posouvaly
historii smérem k Bozim ciliim, musime dodat, Ze tento vyvoj se vzdy vyskytoval
V navaznosti na Bozi zazra¢né zasahy do historie.

Bozi piisobeni

KdyZ nezkoumame detaily pftili§ zblizka, vyvoj starozdkonni teologie nam mtize
pfipadat jako silnice z dalky ¢i z vySky. KdyzZ si udrzime vzdalenost od detaild, cesta
teologickych zmén nam mize pripadat plynuld a ptima. Ale kdyz se podivame zblizka,
pozname, Ze cesta Starého Zakona je ve skute¢nosti plna prudkych vzestupti i strmych
propadd, ostrych zatacek doleva i doprava. Tyto nahlé posuny jsou zplisobeny Bozi
intervenci, Jeho zasahy do stvoteni.

Neni pochyb o tom, Ze néktera BoZi zjeveni byla spojena s historickymi
okolnostmi, zpiisobem, jaky nas neptekvapuje. Napiiklad Bih ptikazal MojziSovi, aby
zhotovil pfenosny stanek setkévani, protoze Izraelité potiebovali Boha uctivat, zatimco
cestovali do Zemé Zaslibené. Zaroven se ndm néekteré teologické posuny jevi jako
nahodilé nebo pfinejmensim zatim nevysvétlitelné. Jediné vysvétleni, o které se miiZzeme
opfit, je to, ze Buh si ptal, aby k takovym zménam doslo.

Vezméme si kuptikladu ceremonidlni praktiky, kter¢ Blih ve Starém Zakoné od
Izraele vyZzadoval. Blih natfidil mnoho praktik, aby svij lid u€inil svatym. Je piekvapivé,
ze nekteré aspekty téchto ceremonialnich zakonl vypadaji jako znamky svatosti prave
proto, Ze stoji v ostrém kontrastu viic¢i jinym kulturam, véetné Kenaanskych kultur,
obklopujici Izrael. AvSak jiné zndmky svatosti jsou velmi podobné praktikdm ostatnich
kultur véetné Kenaanct. Ve vysledku je to tak, Ze nékdy Buh ptikazal Izraelitim, aby se
odliSovali, a jindy aby d¢€lali véci velmi podobné jako jejich sousedi. Pro¢ bylo Bozi
zjeveni takové? Jaké jsou diivody k takovym rozdiliim ve zjeveni? Ackoliv mizeme mit
jakeési stiipky porozuméni, vposledku si musime pfipustit, Ze vlastné nevime proc. Jediné
co vime s jistotou, je to, ze Blih urcil, Ze zjeveni se bude ubirat témito cestami.

Tteti typ teologického vyvoje nastaval, kdyz Buh reagoval na rozhodovéni
lidskych bytosti a dalSich stvoteni se svobodnou vuli. Naptiklad d¢jiny Izraele jsou
prospikovany lidskym selhanim, které Boha vedlo ke zjeveni, nesoucimu konkrétni
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Jak se Tvofi Biblicka Teologie Lekce 3: Diachronni Vyvoj ve Starém Zakoné

teologicky vyvoj. Abychom zminili alespoii hrstku: Bih prvni generaci po Exodu nabidl
vlastnictvi Zemé Zaslibené, ale jejich nevéra vedla k jejich odmitnuti. Bozi proroci
nabizeli Izraeli ptilezitost k pokani, aby se vyhnuli trestu, ale trvald vzpoura Izraelitt
piiméla Boha, aby je poslal do vyhnanstvi. OvSemze Zadné z téchto lidskych zmén se
nevymkla BoZi svrchované kontrole. A ptesto, vidéno z lidského hlediska, mnohy
teologicky vyvoj v Pismu zavisi na rozhodnuti lidi nebo jinych stvoteni se svobodnou
vali.

I kdyz opravnén¢ hovoiime o zménéch ve starozdkonni teologii jako o vyvoji,
protoze naplituji Bozi zdméry, nesmime také zapominat, jak slozity tento vyvoj byl. Bith
se zjevil svymi skutky a slovy mnoha riznymi zptisoby. A proto i Vyvoj starozakonni
teologie nastava velmi rozmanité.

Nyni se podivame na biblicky ptiklad autort a postav v Bibli, které s Pismem
zachazely diachronné. Pro nase ucely postaci uvést jeden ptiklad, ktery bude ilustrovat
i legitimozovat na$ zajem o diachronni vyvoj.

PRIKLAD
V Matousovi 19:3 nékteti farizeové pokouseli Jezise otazkou:

Je dovoleno, aby ¢lovék propustil svou Zenu z jakéhokoliv davodu?
(Matous 19:3).

Tato otazka byla v JeziSové dob¢ predmétem zhavych debat mezi rabinskymi
Skolami. Rozdily mezi nimi vyplyvaly z rozdilné interpretace MojziSova uceni
v Deuteronomiu. PoslySme, co MojZzis§ napsal v knize Deuteronomium 24:1:

JestliZe si muZ vezme Zenu, ale pak se stane, Ze nenalezne milost v jeho
oCich, protoze u ni naSel néjakou hanebnost, napiSe ji rozlukovy listek
(Deuteronomium 24:1).

V JeziSovych dnech panovala kontroverze ohledné fraze ,,n¢jaka hanebnost*.
Nekteti rabini vétili, Ze tento vyraz opravioval prakticky k cemukoliv, co se mohlo
manzelovi znelibit, kdeZto jini rabini to interpretovali jako vyslovené sexualni
nemoralnost. Poslechnéme si, jak Jezi§ odpoveédél farizeim v MatouSovi 19:4-6:

Necetli jste, Ze ...od poéatku Stvoritel je ,,ucinil je jako muZe a Zenu?“
A FeKl: ,,Proto ¢lovék opusti otce i matku a pFilne ke své Zené a ti dva
budou jedno télo, takZe jiZ nejsou dva, ale jedno télo.“ Co tedy Biih
spojil, at’ clovék neoddéluje! (Matous 19:4-6).

Aby Jezi§ odpoveédel farizelim na jejich otazku, podal stru¢né synchronni shrnuti
manzelstvi na zaklad¢ prvnich kapitol Genesis.

Vsimnéme si, ze Jezi§ obraci pozornost k fadé konkrétnich rysi dilezitych
teologickych struktur ,,od poc¢atku®, ptedtim, nez htich narusil stvofeny ad. V odkazu na
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1:27 poznamenal, ze Biih stvoftil lidstvo jako ,,muZze a Zenu*. Citaci z Genesis 2:24 zase
pfipomnél, Ze ,,Proto €lovek opusti otce 1 matku a pfilne ke své Zené a ti dva budou jedno
télo, takze jiz nejsou dva, ale jedno te€lo.” Nakonec vyvodil zavér, ,,Co tedy Biih spojil, at’
¢lovek neoddéluje.” Narizeni piivodniho stvofeni znamenalo, Ze muz a Zena, ktefi spolu
uzaviou manzelstvi, se stanou jednim télem.

Poté, co Jezis popsal teologickou perspektivu na manzelstvi v dob¢ stvofeni,
farizeové vznesli explicitni otdzku na Deuteronomium 24. Poslechnéme si, co fekli
vV Matousovi 19:7:

Pro¢ tedy Mojzi§ naridil dat Zené rozlukovy listek a propustit ji?
(Matous 19:3).

V souladu s virou prvniho stoleti Jezi§ 1 farizeove védéli, Ze MojziSovo uceni
0 bylo v harmonii s teologickou strukturou, kterou Buih nafidil na po¢atku. Takze jak
Jezi§ obhdji,co pravé fekl, ve svétle toho, co Mojzi§ napsal o rozvodu?

Jezi§ na to odpovédél poukazem na vyznamny diachronni vyvoj, teologickou
zménu, ke které doslo mezi stvofenim a MojziSem. V MatousSovi 19:8 fekl:

Pro tvrdost vaseho srdce vam Mojzi§ dovolil propoustét vase Zeny, od
pocatku vSak tomu tak nebylo (Matous 19:8).

Zde si Jezis v§ima, ze nez Mojzi$ vydal zakon, Bth reagoval na lidsky htich
posunem teologie manzelstvi ur¢itym smérem. Diachronnim pohledem na Pismo
porovnal MojziSovu dobu s Adamovou slovy ,,0d pocatku vS§ak tomu tak nebylo®,
pfi¢emz vzal na védomi, ze za MojziSe srdce Izraelitd ztvrdla.

A tak Jezi§ doSel k zavéru, ze Bih odpovédél na lidské podminky ptipusténim
rozvodu z ur€itych diivodu, piestoze to nebyl Bozi ideal. Zakon Deuteronomia 24 byl
Bozi byl tolerantni pfedpis v reakci na tvrdost srdce 1zraelitt.

JeziSovo diachronni hodnoceni manzelstvi a rozvodu ho vedlo k vysoce
restriktivnimu pohledu na opravnéni k rozvodu. Jak ¢teme v Matousovi 19:9:

Pravim vam, Ze kdo by propustil svou Zenu, pokud by to nebylo na
zakladé smilstva, a oZenil se s jinou, cizolozi (Matous 19:9).

Takze vidime, Ze Jezi§ chapal manZzelstvi a rozvod ve svétle diachronniho vyvoje
ve starozakonni teologii. Zpocatku byl rozvod nemyslitelny. Pozdé&ji, kdyz hiich zatvrdil
srdce Boziho lidu, rozvod byl pfipustén, byt neschvalovan. V tomto ptipadé to byla
zména v lidském stavu, ktera zptsobila zménu ve starozakonni teologii. Zpusob, jakym
zde Jezis pouzival Stary Zakon, demonstruje, Ze analyzovat starozakonni teologii
diachronné je legitimni a dulezity postup i pro nés dnes.

Kdyz jsme se seznamili se zdkladni orientaci v diachronnim pfistupu ke Starému
Zakonu, mizeme piikro€it k druhému hlavnimu tématu: k teologickym promeénam,
vymezujicim epochy.
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PROMENY, VYMEZUJICI EPOCHY

Predstavme si, ze se chystame pfiteli napsat dopis o uplynulém roce svého zivota.
Jedna strategie by mohla spocivat v tom, ze vyli¢ime, jak se diilezit¢ momenty v naSe
zivoté sesly, tak, Ze rozdrobime cely rok do odlisitelnych obdobi. Naptiklad bychom
mohli popsat, jak se nd$ rodinny zivot, zivot v cirkvi, ba dokonce 1 vnitini duchovni
prozivani ménilo kazdy mésic v roce. Odstavce takového dopisu by mohly zac¢inat né¢jak
jako: ,,Toto se stalo v lednu;* ,,Tohle se ptihodilo v tnoru* atd.

Bibli¢ti teologové Casto zachycuji vyvoj starozdkonni teologie velmi podobné,
darazem na zpusoby, kterymi BoZi zjeveni rozdéluje historii do velkych tseku ¢ili epoch.

Pfi rozboru promén, vymezujicich epochy ve starozakonni teologii, se dotkneme
dvou véci: Nejprve se podivame na rozmanitost diirazii v riznych epochach ve Starém
Zakon¢. A pak si ptiblizime organickou teologickou jednotu mezi nimi. Nejprve se tedy
podivejme, jak se Stary Zakon dé€li na epochy s jejich konkrétnimi teologickymi dirazy.

ROZMANITOST DURAZU

Je spousta zptsobt, jak déjiny Starého Zakona rozdé¢lit do hlavnich teologickych
obdobi. Mohli bychom se soustfedit na geografické rozdéleni; mohli bychom Stary
Zakon rozdélit podle literarnich ptredélt. V této lekci vSak budeme ilustrovat promény
epoch navratem k duleZitému rysu Starého Zakona, ktery jsme jiz v pfedchozich lekei
tohoto cyklu zminili: k vlivu Bozich smluv.

Jak jsme vidéli v predchozi lekci, Stary Zakon charakterizuje kazdy vztah mezi
Bohem a lidmi ve smyslu troji smluvnich dynamiky: projevu Bozi benevolence, nutnosti
lidské loajality k Bohu a diisledkli poZzehnani za posluSnost a prokleti za neposlusnost.
Tato smluvni dynamika zlstava stejnd naptic¢ celym Starym Zakonem. Takze se hodi
Kk uspofadani mnoha teologickych struktur, které se ve starozakonni historii vyskytuji.

Ale stary Zakon nebyl jenom smlouvou v tomto obecném smyslu. Bih uzaviel
velké smlouvy s odlisnymi teologickymi dirazy celkem Sestkrat: smlouvu s Adamem,
Noemem, Abrahamem, Mojzisem, Davidem a Novou Smlouvu. Pro tcely této lekce
postaci podat stru¢ny piehled teologickych dirazii kazdé z téchto velkych smluv.

Sest Starozakonnich smluv spada do ti4 hlavnich kategorii. Zaprvé jsou to
univerzalni smlouvy s Adamem a Noemem. Zadruhé jsou to narodni smlouvy
S Abrahamem, MojZziSem a Davidem. A zatfeti Novd Smlouva, pfedpovédéna
starozdkonnimi proroky. Podivejme se na tyto tfi skupiny a zaénéme univerzalnimi
smlouvami.

Univerzalni smlouvy

Smlouvdm s Adamem a Noemem fikame ,,univerzalni®, protoZe jsou uzavieny
mezi Bohem a celym lidstvem. TakZe teologické struktury téchto smluv nam ftikaji
mnoho o vztahu mezi Bohem a vSemi lidmi.

Smlouva s Adamem odkazuje na fizeni vztahi mezi lidmi a Bohem, ustanovenych
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v prvnich kapitolach Genesis. A¢koliv hebrejsky vyraz berit, ktery se bézné pieklada jako
»smlouva®, se v prvnich tfech kapitolach Genesis nevyskytuje, v jinych cyklech jsme
vidéli, Ze je dostatek presvéd¢ivych dikazii pro chapani Boziho vztahu s Adamem jako
smlouvu nebo pfinejmensim jako dohodu velmi pfipominajici smlouvu.

Bylo to prvni ustanoveni BoZi smlouvy viibec, takze jeji teologické dirazy jsou
pro celé Pismo natolik zdkladni, Ze ji mGizeme nazvat ,,smlouva zékladu“. Kazda
teologicka struktura, zjevena od Adama po Noema byla hluboce ovlivnéna darazy
Adamovy smlouvy. VSechny podtrhovaly Bozi benevolenci pfed hiichem umisténim
cloveka v zahrad¢, 1 Bozi milosrdenstvi po hfichu zaslibenim kone¢ného vitézstvi
¢lovéka nad zlem. Vztah mezi Adamem a Bohem také zdtiraziioval zodpovédnost vSech
lidi k vérné sluzbé svému Stvofiteli. A nadto jesté tyto kapitoly Genesis ilustruji nasledna
pozehnani a prokleti, ktera dopadnou na lidské bytosti, podle toho, zda se rozhodnou
poslouchat ¢1 neposlouchat Bozi pokyny.

Druha univerzalni smlouva je s Noemem. Tato smlouva je explicitné¢ zminéna
v Genesis 6 a 9. Ve smlouveé s Noemem vzal Buih do uvahy lidskou inklinaci ke hiichu
a rozsitil svou trpelivost vii¢i nam zajisténim piirodni stability. Z toho divodu mizeme
0 této smlouve hovofit jako o ,,smlouve stability*. Buh fekl v Genesis 8:21-22:

JiZ nikdy neprokleji zemi kviili ¢lovéku, protoZe zaméreni lidského
srdce je od jeho mladi zlé, a uz nikdy nepobiji v§echno Zivé tak, jak
jsem ucinil. Po vSechny dny zemé nikdy neprestane setba ani Zen,
chlad ani Zar, 1éto ani zima, den ani noc. (Genesis 8:21-22).

Jak tika verS 21., Bh védél, ze ,,zaméfeni lidského srdce je od jeho mladi z1é*,

a proto v odpovéd’ na lidskou vytrvalou hiiSnost zavedl dlouhodobou strategii rozsifeni
milosti nového piirodniho fadu pro vSechny, aby tak vykoupené lidstvo mohlo uskute¢nit
jeho zaméry. Biih to ucinil zavedenim bezpeénych a pfedvidatelnych ptirodnich
podminek, ve kterych miizeme klopytnout a znovu povstat v jeho sluzbach.

Zamér dynamiky Noemovy smlouvy charakterizoval kazdé BozZi zjeveni od
Noema po Abrahama. Kazd4 lidsk4 interakce v tomto obdobi byla hluboce ovlivnéna
BozZi benevolenci dlouhodobé stability v pfirodé€, univerzalnim pozadavkem loajality vici
Bohu a Jeho zamé&riim s celym lidstvem 1 konkrétnimi zplisoby, jakymi lidé €elili
dusledkiim pozehnani a prokleti, jak utvareli rizné narody a rozsitovali je po celé zemi.

Narodni smlouvy

Po univerzalnich smlouvach Buh uzaviel narodni smlouvy s vybranymi lidmi
Izraele; to byly smlouvy s Abrahamem, Mojzisem a Davidem. V téchto fazich dé&jin Bih
z0zil svou pozornost zejména na jednu etnickou skupinu a za nérod, ktery ma vést ostatni
narody ke sluzbé Bohu, ustanovil Izrael.

Explicitni odkazy k Abrahamové smlouvé mame v Genesis 15 a 17. Smlouva
S Abrahamem vyzdvihovala zaslibeni pocetniho nartistu Izraele a vlastnictvi Zemé
Zaslibené, odkud m¢l Izrael rozsitit Bozi pozehnani do celého svéta. Z toho divodu
muzeme Abrahamové smlouvé fikat ,,smlouva slibeni®.

Kdykoliv zkoumame ¢asovy rozsah mezi Abrahamem a MojziSem, zjiSt'ujeme, ze
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dirazy Bozi smlouvy s Abrahamem charakterizovaly celé toto obdobi. Bozi specialni
benevolence vii¢i Abrahamovi a jeho potomkiim, jeho konkretizované pozadavky
vérnosti, ocekavané od patriarchii, jakoz i ptiklady pozehnani a prokleti pro Izraelovy
praotce se objevuji opakované.

Smlouvu s MojziSem Biih uzavtel, kdyZ je ptivedl k hofe Sinaj. Primarni zd&znam
Bozai smlouvy s Izraelem skrze MojziSe je v knize Exodus 19-24. Tyto kapitoly
zdaraznuji, jak Blh shromaZzdil dvanact kment Izraele a vytvofil z nich politicky
sjednoceny narod tim, Ze jim dal Desatero Pfikdzani a Knihu smlouvy. A proto miZzeme
smlouvu s MojziSem nazvat ,,smlouvou zadkona“.

Teologickeé struktury zjevené v dobé mezi MojZiSem a Davidem vyly hluboce
ovlivnény dirazy MojziSovy smlouvy s Bohem. Zakon byl pfedloZen coby projev Bozi
benevolence vici Izraeli. Zakon specifikoval zptisoby, kterymi mél Izrael projevovat
svou vérnost Bohu. A konkrétni diisledky poZehnani a prokleti se projevily uz
V nejranéjsi narodni historii v souladu s MojziSovym zakonem.

Pozdé&ji, kdyz se Izrael vzmohl a stal se plnohodnotnym impériem pod vladou
krale Davida, Blih uzaviel smlouvu i s Davidem. Nevime, kdy piesn¢ Biih s Davidem
formaln¢ smlouvu uzavtel, ale 2 Samuelova 7, 1 Paralipomenon 17, Zalm 89 a Zalm 132
tlumoci jeji zakladni obsah. Davidova smlouva zdiraziiovala kralovstvi v Izraeli.
Ptesnéji, zaslibovala trvalost Davidovy kralovskeé linie, Jeruzalém jako hlavni mésto
Izraele a bohosluzbu v chramu. Ackoliv jednotlivi Davidovi potomci budou trpét, pokud
se odvrati od Boha, vyvoleni Davidovy rodiny jakozto izraelské imperialni dynastie Buih
nikdy nevezme zpatky. Z toho diivodu miizeme Davidovu smlouvu oznacit za ,,smlouvu
kralovstvi‘.

Dynamika Davidovy kralovské smlouvy hluboce ovliviiovala teologické struktury
od Davidovych dnii az do konce Starého Zakona. Skrze dim Davidiv Biih projevil
Izraeli laskavost bezpoctem zptsobi. VyZzadoval loajalitu od Davidovskych kralu stejné
jako od naroda pod jejich autoritou. A disledky poZehnani a prokleti pro Izrael, ba i pro
dal$i narody, byly pfimo ¢i nepfimo spjaty s kralovskou linii Davidovou.

S diirazem na univerzalni a narodni smlouvy na paméti ted’ miiZzeme piistoupit
k Nové Smlouvé, k posledni z velkych smluv, zminénych ve Starém Zakong.

Nova smlouva

V pozdni historii Starého Zakona izraelsti proroci o¢ekéavali odvleceni Izraele do
vyhnanstvi. Ale také hovotili o smlouvé, ktera bude uzaviena po skonceni exilu. V této
vyhlizené dob¢ bude Izrael ¢init pokani ze svych hiichli a Blih ptivede déjiny k jejich
zaveérecnému klimaktickému stadiu. A spolu s timto pozehnanim proroci piredpovidali, ze
Buh uzavie se svym lidem posledni smlouvu. Tato klimakticka smlouva je v Bibli
zminéna na mnoha mistech, ale poslechnéme si, jak Jeremias 31:31 mluvi pfimo o nové
smlouvé.

Hle, pfichazeji dny, je Hospodiniiv vyrok, kdy uzaviu s domem
izraelskym i s domem judskym novou smlouvu. (Jeremias 31:31).

Tato nova smlouva méla Bozi lid vést poté, co Btih naplni sva zaslibeni, ze
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piivede sviij lid zpatky z vyhnanstvi a rozsiti své kralovstvi po celé zemi. Z toho divodu
miZzeme o nové smlouvé hovofit jako o ,,smlouvé naplnéni®.

V dalsich lekcich se této nové smlouveé budeme vénovat podrobnéji. Takze zde
jen shrneme, jak se tato smlouva rozviji. Novy Zakon nam tiké, ze tento vék naplnéni byl
inaugurovan pii Kristoveé prvnim ptichodu. Jeho dilo vykoupeni na kiiZi, vitézstvi jeho
vzkiiSeni, jeho nanebevzeti, vyliti Ducha Svatého a sluzba apostolit — vSechny tyto
udalosti zahajily novou epochu v biblické historii. V naSich dnech zazivame trvani nové
smlouvy, jak se vira v Krista §ifi azZ do kon¢in zem¢ zvéstovanim evangelia. A dovrSeni
nové smlouvy nastane, az se Jezi§ vrati a u¢ini vSechny véci nové.

Nova smlouva charakterizuje kazdou konkrétni teologickou strukturu od Kristova
prvniho ptichodu az do jeho slavného ndvratu. Bozi benevolence v této fazi historie byla
vétsi nez kdy drive, jak pasobil skrze Krista, vylitim Ducha svatého a sluzbou apostolt.
Zjeveni Nového Zakona nam rovnéz pripominaji bezpocet zptsobu, jakymi se ndm
dostava Bozi benevolence dnes, ale az se Kristus vrati, obdrzime z jeho laskavé ruky plné
dédictvi nového nebe a nové zemé.

Kromé toho novozakonni zaznam JeziSova Zivota na této zemi zdiiraznuje, ze
loajalita ke Kristu byla vyzadovéana ode vSech lidi. Byla to pravda v jeho dnech a je to
porad pravda i dnes. A Novy Zakon vysvétluje, Ze az se Kristus vrati, vSichni se mu
poklonime ve svaté loajalité.

Novozakonni zjeveni také ukazuje pozehnani a prokleti Nové Smlouvy.
Zaznamenava kolosalni diisledky rozhodnuti téch, kdo pfi inauguraci Kristova kralovstvi
prisli do styku s Kristem a apostoly. Konkretizuje zptsoby, jakymi dnes musime
zvazovat dasledky poslusnosti a neposlusnosti. A samoziejmé, novozakonni vize
Kristova navratu zahrnuje smluvni disledky kone¢ného, vééného soudu a odmeény.

Takze vidime $est hlavnich Bozich smluv, které¢ prostupuji teologii svych dob,
kdy byly zjeveny, do té miry, ze ndm poskytuji porozuméni riznym dirazim hlavnich
historickych epoch ve Starém Zakoné. Adamova smlouva ptedstavovala dobu zékladu;
Noemova smlouva zahdjila v&k stability; Abrahamova smlouva znamenala mnoha
zaslibeni pro Izrael; MojZiSova smlouva ptinesla Bozi zakon; Davidova smlouva
zdaraziovala kralovstvi a Nova smlouva ptivedla vSechny diivéjsi smlouvy k jejich
ultimatnimu naplnéni.

ORGANICKA JEDNOTA

Ptes rozdily v dlrazech jednotlivych smluvnich epoch miizeme také hovofit
0 organické jednoté teologie téchto obdobi. Epochy ve starozdkonni historii se od sebe
navzajem tak docela neliSily. SpiSe vyhazuji vzajemnou jednotu, podobné jako riizné faze
rastu zivého organismu.

Abychom této organické jednoté 1€pe porozuméli, prozkoumame ti1 aspekty
vztahu mezi riznymi smluvnimi veéky. Zaprvé si v§Simneme jednoty starozakonnich
smluv coby zplsobu fizeni Boziho kralovstvi. Zadruhé se podivame na autoritu, s jakou

diiveéjsi smlouvy ovliviiuji ty pozdé€jsi. A zatfeti budeme hovofit o nutnosti aplikace

vvvvvv

administrace jeho kralovstvi.
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Administrace Kralovstvi

Velké Bozi smlouvy v Pismu slouZi jako hlavni zplisoby, kterymi Bith spravoval
své kralovstvi v priabéhu jeho riznych historickych fazi. Jak se starozdkonni historie
posouvala ke svému cili §itit Bozi kralovstvi po celém svéteé, Blih uzaviral riizné
smlouvy, kterymi vedl Zivot ve svém kréalovstvi konkrétnimi zptisoby v konkrétnich
dobéch. Ale vSechny starozakonni smlouvy mély stejny konecny cil: rozsitit Bozi slavné
kralovstvi po celé zemi.

Tato administrativni funkce smluv nés vede k ocekévani vysoké miry jednoty
mezi nimi. Nebyly to oddélené programy, které by se navzajem ignorovaly nebo si
dokonce protitecily. Byly spolu neodd¢liteln€ spojeny Bozim kralovstvim coby svym
jednoticim cilem. Ve skute¢nosti i pofadi, ve kterém se starozakonni smlouvy vyskytuji,
odhaluji jejich jednotu. Adamova smlouva polozila zéklady pro cil Boziho kralovstvi
a pro sluzbu lidi k jeho dosazeni. Noemova smlouva zajistila stabilitu ptirody coby
oblasti, ve které bude mit neustale selhavajici lidstvo pfilezitost dosahnout cile Boziho
kralovstvi. Abrahamova smlouva ustanovila Izrael jakozto etnickou skupinu, ktera jednou
pfivede zbytek lidstva k cili BoZiho kralovstvi. MojZiSova smlouva ukéazala zakon, ktery
tento narod povede k cili kralovstvi. Davidova smlouva piinesla permanentni dynastii,
kterd vSechny dale povede k témuz cili. A konecné Nova Smlouva trvale napravi selhani
lidstva a cil Boziho kralovstvi pfivede k naplnéni. Tyto logické implikace mezi
starozakonnimi smlouvami indikuji, ze jsou vSechny v jednoté coby nastroje administrace
Boziho kralovstvi.

Kdyz jsme vidéli, jak starozdkonni smlouvy slouzi jednomu cili Boziho
kralovstvi, mizeme se podivat na jejich organickou jednotu ve smyslu jejich autority.

Trvala autorita

Kdyz si v§imame, jak doby dfivéjsich smluv ovliviiuji struktury pozdéjSich
obdobi, uvidime zfetelné, Ze autorita diivejSich smluv vzdy pfesahuje do pozdéjsich. Je
bezpocet zptisobll, jak prokazat, ze je to pravda; pro jednoduchost si to ukdzeme na dvou
smérech: zaprvé, trvalou autoritu smluv pied MojziSem; a zadruhé trvalou autoritu
smlouvy s MojziSem.

Kdyz vidime, jak Mojzi$ pfistupoval ke smlouvam uzavienym pifed nim, nemame
davod pochybovat, zZe je povazoval za autoritativni 1 ve svych dnech. Uvazme knihu
Genesis, kde MojZi$ psal o smlouvé s Adamem, Noemem a Abrahamem. Tyto tfi

vvvvvv
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cey

i vV pozdéjsi dobé, za Mojzise.
Na druhém mist¢, kdyz uvazime samotnou smlouvu s MojziSem, je také ziejmé,
Ze jeji autorita trva i po MojziSovi. Naptiklad si poslechnéme, jak Salomoun o smlouvé
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s Davidem i MojziSem jednim dechem v 2 Paralipomenon 6:16.

Nyni, Hospodine, BoZe Izraele, zachovej svému otroku, mému otci
Davidovi, to, cos mu Fekl: Nebude ti vyhlazen prede mnou ten, kdo by
sedél na izraelském trinu, pokud ov§em tvoji synové budou dbat na
svoji cestu a chodit podle mého ziakona tak, jak jsi chodil pfede mnou
ty (2 Paralipomenon 6:16).

V této pasazi Salomoun odkazuje nejprve na smlouvu s Davidem, kdyz fika, Ze
Davidovi ,,Nebude vyhlazen pfede mnou ten, kdo by sed€l na izraelském trinu.* Ale
poviimnéme si, jak plynule Salomoun piejde k Mojzisové smlouvé. Dodavé, ze Davidovi
synové budou vladnout, ,,Pokud ov§em budou dbét na svoji cestu a chodit podle mého
zakona.“ Salomounova slova zde demonstruji, ze Zakon Mojzisiv zistal pro Bozi lid
autoritativnim 1 poté, co byla uzaviena smlouva s Davidem.

Za okamzik doplnime k tomu, co jsme pravé vidéli, jista upfesnéni, nicméné tyto
ptiklady indikuji, Ze pozdéjsi starozakonni smlouvy nikterak nesniZovaly autoritu toho,

vvvvvvvvvvvv

smluvnich epoch mély autoritu pietrvavajici i do pozdgjsich.

Rozsirena aplikace

vvvvvv

vvvvvv

vyzadovalo peclivou aplikaci. Principy ranéjSich epoch musely byt aplikovany zpisobem
odpovidajicim pozdéjsi dobé.

Uvazujme o tom takto. Kazdy rodi¢ vi, ze kdyz davame néjaké pokyny, museji
byt tyto pokyny umérné jejich véku a zralosti. Naptiklad vétSina z nas fekne étyfletému
ditéti: ,,Nedotykej se spordku.* Ale predstavme si, Ze jednoho rana pozadate svou
osmndctiletou dceru, aby vam ud¢lala snidani, a ona odpovi: ,,To nemohu. Rikal jsimi,
at’ se nedotykdm spordku.“ Co my na to? Asi fekneme néco jako: ,,UZ ti nejsou Ctyii
roky. UZ miZes sahat na spordk.” Ale dejme tomu, Ze je neopatrna a spali se. Pak
fekneme: ,,Pro¢ nejsi opatrngj$i? Vzdyt jsem ti fikal, Ze sporaky jsou nebezpecné.“ A ona
zaprotestuje: ,,Nikdy jsi mi netekl, Ze sporaky jsou nebezpecné.* Jak na tohle odpovime?
MiZeme pravem fict: ,,Varoval jsem té, ze sporaky jsou nebezpecné pokazdé, kdyz jsem
ti fekl, at’ se jich nedotykas.“ A kdyz tohle fikate své dcefi, sdélujete ji tim dveé podstatné
véci. Na jednu stranu nechcete, aby se svych jednanim vratila na troven Ctyfletého ditéte,
ale na druhou stranu také nechcete, aby zapomnéla na lekce, které jste ji v jejich ctyfech
letech vstépovali.

Podobné Biih jednal se svym lidem napti¢ Starym Zakonem jako s dospivajicimi
détmi. A z toho diivodu si Bozi lid mél pamatovat dveé véci. Zaprvé neméli se vracet ke
starému zivotu, jako kdyby zili ve smlouvé diivéjsiho véku. Kdyby to délali, odmitali by
tim nedavné;jsi, pIngjsi zjeveni od Boha. Ale zadruhé, Bozi lid v pozdé¢jSich obdobich

vvvvvv

vvvvvv

skutkem i slovem. Naptiklad Noemova smlouva stavéla na teologii smlouvy zakladi
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S Adamem, ale principy této prvni smlouvy bylo nutno ptizplsobit, aby odpovidaly
diirazlim na stabilitu pfirody za Noemovych dnil, kdy se narody znovu rozristaly po
svete.

Abrahamova smlouva pocitala se zdkladnimi principy Adamovych dnii i se
stabilitou pfirody Noemovy doby. A ptesto Bith v dobé Abrahamoveé z0Zil smluvni zabér
primarné na Izrael coby sviij vyvoleny lid. A proto mély byt univerzalni teologické
struktury diivéjSich smluv aplikovany na patriarchy Izraele zptisobem vhodnym pro né
coby vyvoleny lid. Napiiklad piikaz rozmnozovat se a panovat nad zemi, dany Adamovi,
m¢l aplikaci konkrétn€ pro Izrael, ktery se mél pocetné rozméhat a a panovat nad Zemi
Zaslibenou. Zaslibeni pfirodni stability se aplikovalo na patriarchy Izraele tak, ze se
mohli t&sit z pozehnani, které jim ptiroda v Zemi Zaslibené piinasela.

MojziSova smlouva zédkona sahala zpatky az k Adamovym zékladlim, Noemov¢
stabilit¢ a Abrahamovym zaslibenim, ale MojZis$ tyto ranéjsi teologické struktury velmi
peclivé aplikoval na Izraelity, Zijici v jeho dnech. Politika diivéjSich smluv méla byt
vidéna ve svétle konkrétnich natizeni pro bohosluzbu a spolecensky zivot, zjevenych
vV Bozim zakon¢ na Sinaji.

Davidova smlouva kralovstvi stavéla na Adamovych zakladech, Noemov¢
stabilit€¢, Abrahamovych zaslibenich a MojZiSové zdkoné. Ale jakmile byla Davidova
dynastie zalozena, vSechny tyto ptedchozi teologické struktury mély byt nazirany ve
svétle centrality Davidova kralovstvi, Jeruzaléma a jeho chramu.

Celou véc mizeme shrnout takto. V celém vyvoji epoch Starého Zékona otazka
nikdy neznéla zda se teologické perspektivy rangjSich smluv daly aplikovat do pozdéjsich
obdobi, nybrz jak se aplikovaly. Zodpovédét tuto otazku je neustaly ukol diachronniho
pristupu k epocham Starého Zakona.

Kdyz jsme vidéli, jak se starozdkonni teologie vyvijela od jednoho smluvniho
veéku k druhému, mizeme piistoupit ke tietimu hlavnimu tématu: jak bibli¢ti teologové
sledovali, kudy se ubiral vyvoj konkrétnich témat ve starozakonni historii.

TEMATICKY VYVOJ

Rikali jsme si o jedné mozné strategii, jak nékomu napsat dopis o udalostech
minulého roku, spocivajici ve vyli¢eni mnoha faktort najednou a v rozdéleni roku do
jednotlivych obdobi. Tento ptistup odpovida zplisobu, jakym bibli¢ti teologové studuji
vyvoj epoch ve Starém Zakong¢. Jiny zpusob, jak zaznamenat tentyz rok by spocival ve
vyliceni konkrétnich Zivotnich oblasti, jako je rodina, cirkev, duchovni Zivot, a popsat,
jak se tyto oblasti vyvijely béhem celého roku. Odstavce takového dopisu by mohly
zacinat n¢jak takto: ,, Tohle se loni stalo mé rodiné.“ ,,Toto se udalo v cirkvi minulého
roku.* ,,Takto jsem pfed rokem prozival sviij duchovni rast.*

Podobné i vyvoj starozadkonni teologie 1ze popsat podle konkrétnich témat.
Abychom si pfedstavili, jak tento pfistup funguje, prozkoumame ho ze dvou stran.
Zaprvé, uvidime, jak bibli¢ti teologové nakladali s tradi¢nimi tématy ze systematické
teologie. A zadruhé se zastavime u specialni zalezitosti, kterou je biblicka typologie.
Zacnéme zpusobem, jakym systematicka teologie formovala témata, ktera zajimaji
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biblické teology.
TRADICNI TEMATA

Vyvoj témat tradi¢ni systematické teologie vyustil v docela ustalenou sadu oblasti
zajmu. Systematikové se piedev§im vyjadiuji k vlastni teologii, k nauce o0 Bohu. Poté
obraceji pozornost k antropologii, doktrin¢€ o ¢lovéku, a soustfedi se pfedev§im na
potiebu spasy, vlastni v§em lidem. Nasleduje soteriologie, doktrina o spase. Potom
prichazi eklesiologie, nauka, ve které se dostava pozornosti cirkvi, a konecné
eschatologie, doktrina poslednich véci.

Cas od &asu i bibliéti teologové sumarizuji teologii Starého Zakona podle t&chto
zékladnich kategorii. Je tomu tak pfinejmensim ze dvou diivodi. Na jednu stranu tradicni
systematicka teologie ma velmi dlouhou historii a byl biblickym teologiim velmi
uzite¢na. Vysledky systematické teologie jsou natolik kladné, Ze v nich biblicti teologové
nachézeji vyraznou pomoc. Dobra systematicka teologie vzdy usilovala byt disledné
biblicka, a pokud se ji to dafi, ma biblické teologii co nabidnout. Jakkoliv systematicka
teologie potfebuje stimulaci od biblické teologie, biblicka teologie na oplatku potiebuje
bohaté dédictvi a stabilitu systematiky.

Na druhou stranu témata systematické teologie byla ¢asto adoptovana
v diachronni biblické teologii, protoze mnoho evangelikala vétilo, ze smysl biblické
teologie je poskytovat informace systematice. V prvni lekci tohoto cyklu jsme vidéli, ze
velmi vlivni teologové jako Charles Hodge, Benjamin B. Warfield a Geerhardus Vos,
navzdory svym odlisnostem, v§ichni povazovali biblickou teologii za zpusob, ktery
teologie neni vnimana jako konec sam o sobé¢, ale jako prostfedek pro rozvoj
systematickeé teologie, ktera je vérna Pismu.

Z téchto i dalSich divodi je pro biblické teology prakticky nemozné odpoutat se
od systematické teologie, kdyz zkoumayji vyvoj konkrétnich témat ve Starém Zakon¢.

A i kdyz ptedlozi nové objevy, vzeslé z jejich studia Pisma, systematicka teologie vede
jejich debaty vyznamnym zptisobem. Bibli¢ti teologové zkoumaji Stary Zakon

v kategoriich vlastni teologie, antropologie, soteriologie, eklesiologie a eschatologie. Ale
kdyz se biblicti teologové zabyvaji diachronnim vyvojem, kladou si tuto typickou otazku:
Jak se tato doktrina vyvinula ¢i jak uzrala béhem historie teologickych zmén ve Starém
Zakong?

Biblicky teolog miize zkoumat naptiklad vlastni teologii, doktrinu o Bohu. Avsak
biblicky teolog se namisto soustfedéni na vécnou Trojici jako v tradi¢ni systematice
zaméii na vyrazné zjeveni o Bohu slovem 1 skutkem v riznych fazich Starého Zakona,

a pritom vzdy dbd, aby se nedostal do rozporu s pozd€jSim zjevenim, ale také aby

Biih o sob¢ zjevil v dobé Adamové?*,,Co o sobé zjevil v dobé, kdy zil Noe?* ,,Jaka byla
MojziSova doktrina o Bohu?* a tak dale. Jak Biih jednal a mluvil v prib¢hu déjin,
zjevoval o sob¢ stale vice. Proto se doktrina o Bohu ve starozakonni historii vyvijela
urcitym smeérem.

Podobnym zptisobem biblicti teologové také sleduji vyvoj aspektli antropologie,
soteriologie, eklesiologie a eschatologie v prub¢hu Starého Zakona. Jak se vyvijel pohled
Starého Zakona na stav lidstva? Jak ukazoval cestu spasy krok za krokem? Jak Stary
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Zakona nakladal s tématem Boziho lidu v riznych obdobich? Jak se postupné vyvijel
jeho pohled na posledni dny?

Kdyz se biblicti teologové zamétuji na kterékoliv z téchto tradinich témat, Casto
objevuji nové pohledy, které tradicni systematika dosud piehlizela. Nékdy dokonce nasli
zpusoby, jakymi by biblicka teologie méla systematiku opravit.

Kdyz rozumime vztahu tematického vyvoje k systematické teologii, mizeme
prikro¢it k druhému aspektu tematického vyvoje ve Starém Zakoné. Zde mame na mysli
specialni diachronni zalezitost ¢asto nazyvanou ,,biblicka typologie*.

TYPOLOGIE

Kdyz kiest'ansti pastoii a ucitelé fikaji o tom ¢i onom, Ze je to typ néceho jiného,
obvykle odkazuji na aspekty Starého Zakona coby na typy Krista nebo jinych stranek
kiestanské viry. A Casto se divime: ,,Jak pfisli na to, ze tohle je typologie?* ,,Jak
ospravedlni néco takového?*“ A kdyz jsme u toho, mizeme se rovnou zeptat: ,,Co je to
vlastng typ?* Kolem biblické typologie je tolik tolik zmatki a nepochopeni, Ze neni divu,
7e vznasime podobné otazky.

Pti zkoumani typologie ve Starém Zakon¢ se dotkneme tii riiznych véci. Zaprvé
budeme definovat, co rozumime pojmem biblicka typologie; zadruhé se podivame na pét
dulezitych rysu typologie; a zatfeti prozkoumame proces identifikace typologie. Nejprve
se zastavme u definice biblickeé typologie.

Definice

Pojem ,,typologie* byva rizné pouzivan i v jinych disciplinach, jako jsou véda ¢i
studium literatury. Nas vSak v této lekci zajima idea typologie v biblické teologii. Ve
velmi §irokém vyznamu aplikuje biblicka teologie termin typologie na jakykoliv
diachronicky vyvoj témat ve Starém Zakon¢. Jakékoliv historicka stadia n¢jakého tématu
tvofi typologii v tomto obecném smyslu slova. Pfilezitostné mohou bibliéti teologové
hovotit o typologii doktriny o Bohu nebo o typologii uctivani a prosté tim mysli, ze takto
se tato témata v Bibli rozvijeji. VEétSinou v§ak moderni bibli¢ti teologové pouzivaji termin
typologie v mnohem uz§im smyslu. Tento specialni vyznam muzeme shrnout takto:

Biblicka typologie je studium diachronniho vyvoje mezi teologickymi
strukturami GOzce spjatymi s vyznamnymi osobami, institucemi
a udalostmi v Pismu.

Jednoduchym jazykem se da fict, Ze typologie je studium typi. Slovo ,,typ* je
odvozeno z feckého slova typos, které se v Novém Zakoné vyskytuje patnactkrat. Ve
tiech dulezitych pasazich oznacuji novozakonni autoti konkrétni teologické struktury
Staré¢ho Zakona za ,,typy* jinych teologickych struktur v novozakonni vife.

Napiiklad poslechnéme si, co apostol Pavel fekl o Adamovi v Rimantim 5:14.
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Presto smrt vladla od Adama az po MojziSe i nad témi, kdo nezhreSili
podobnym prestoupenim jako Adam; ten je pifedobrazem toho
budouciho. (Rimanim 5:14).

Vsimnéme si zde, ze Pavel tvrdi, Ze Adam byl ,,pfedobrazem toho budouciho®.
Recky vyraz, pieloZzeny jako ,,pfedobraz®, je typos. Z irsiho kontextu vime, Ze ,,ten
budouci je Kristus. Takze v tomto ptipad¢ si Pavel v§ima, Zze Adam je typem Krista.
V 1 Petrové 3:20-21 je novozakonni protéjSek starozdkonniho typu oznacen jako
,.antityp. Cteme tam tato slova:

Ve dnech Noemovych... osm dusi bylo zachranéno skrze vodu.

Naplnéni tohoto prredobrazu — kiest — i vas nyni zachranuje (1 Petrav

3:20-21).

V této pasazi je fecky vyraz prelozeny jako ,,naplnéni® antitypos neboli ,,antityp®.
Takze v tomto ptipad¢ je kiestansky kiest predkladan jako novozakonni protéjSek
Noemovy potopy. V Koloskym 2:17 apostol Pavel promluvil o starozakonnim
ceremonialnim zakoné s vyraznou variaci terminologie.

To vSechno je stin budoucich véci, ale skutec¢nost je Kristus
(Koloskym 2:17).

Zde Pavel mluvi o MojziSové ceremonialnim zékonu jako o ,,stinu‘ (v fectiné
skid) a 0 ,,budoucich vécech* jako o ,,skuteénosti®, jiz ,,je Kristus“. Podobnym zptisobem
autor Zidtim také hovoii o typech jako o stinech a antitypech jako o skute¢nostech.

Nicméné nejcastéji novozakonni autoii zadnou specialni terminologii nepouZzivali,
kdyZ zminovali biblické typologie. Jednoduse spojili konkrétni starozadkonni
a novozakonni prvky k sob¢. Naptiklad si poslechnéme, jak Jezi§ mluvi o typologickém
Spojeni mezi MojziSovym bronzovym hadem a sebou samym v Janovi 3:14-15.

A jako Mojzi$ vyvysil hada v pustiné, tak musi byt vyvySen Syn
¢lovéka, aby kazdy, kdo v ného véii, mél Zivot vé¢ny. (Jan 3:14-15).

V této pasazi Jezi§ srovnava bronzového hada a své vlastni uktfiZzovani bez
jakékoliv specialni terminologie. Pfesto miizeme vidét, Ze had je typ ukfizovani a ze
ukfizovani je anitityp hada.

S touto zékladni pfedstavou o typologii nyni miizeme postoupit k nékolika
specifickym rystim typologie, které biblicti teologové obvykle rozeznavaji.

Rysy

Pro naSe tcely budeme vénovat pozornost péti okruhiim. Zaprvé uvidime, jak
typologie slouzi coby fe¢nicka figura. Zadruhé se zaméefime na rozmanitost prvki
Vv biblickych typologiich. Zatteti si vSimneme, Ze typologie srovnavaji teologické
struktury. Zactvrté nahlédneme, jak typologie reprezentuji teologicky vyvoj. A zapaté
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obratime pozornost k sériovému charakteru mnoha typologii v Bibli. Nejprve uvazme,
jak typologie funguji coby fecnické figury.

Na urovni lingvistiky pomaha vidét typologické formulace v Pismu jako zvlastni
fecnické figury, nebo piesnéji feceno, srovnani. Figury srovnani jsou nepiimé zpiisoby
popisu véci ptirovnanim k néemu jinému, stejné jako to déldme s metaforami,
pfirovnanimi, analogiemi a podobn¢. Zakladnimu mechanismu typologie v Bibli
porozumime, kdyZ ho budeme povaZovat za fecnickou figuru srovnani.

Kazda fe¢nicka figura srovnani operuje se tiemi prvky: obraz, ke kterému je
hlavni téma ptirovnavano; téma, které je nasim hlavnim zdjmem; a bod srovnani mezi
nimi. Naptiklad vezmeéme si prosté pfirovnani ,,Ten mrakodrap je vysoky jako hora.*

V této vEte je obrazem ,.hora®“. Je to predmét, k némuz je pfirovnavano téma naseho
hlavniho zajmu. Hlavni téma naseho zajmu je ,,ten mrakodrap®, budova, na kterou se
divame. A explicitni bod srovnani je ten, Ze oba predméty jsou ,,vysokeé*.

KdyzZ pouzivame figury srovnani, ne vzdycky musime vyjadrit vSechny tii prvky
explicitné. Ale obraz, téma a jeden ¢i vice bodl srovnani jsou pfinejmensim implicitné
obsazeny, pokud ma jakakoliv figura srovnani Gi€inkovat. Tyto ti1 prvky se explicitné ¢i
implicitné vyskytuji i v biblické typologii. Zaprvé, ,,typ* slouzi jako obraz, pfirovnavany
k hlavnimu pfedmétu naseho zadjmu. Zadruhé, ,,anitityp* je téma, predmét, ke kterému je
typ pfirovnavan. A zatfeti, typ a anitityp jsou navzajem spojeny jednim nebo vice body
srovnani.

Naptiklad si vzpomeneme, Ze v Rimantim 5:14 apostol Pavel iik4, ze Adam byl
,predobraz, typ toho budouciho* ¢ili Krista. Takze v tomto piipadé¢ Adam je obraz neboli
typ, ktery je pfirovnavan ke Kristu, a Kristus je téma neboli antityp. Body srovnani mezi
Adamem a Kristem jsou objasnény §ir§im kontextem Rimantim 5. Adam je typem Krista,
protoze jak skutky Adamovy, tak i skutky Kristovy maji dalekosahlé dusledky pro lidi,
ktefi jsou s nimi identifikovani. Na jednu stranu vSichni identifikovani s Adamem
propadli smrti. Na druhou stranu vSichni identifikovani s Kristem obdrzeli vé¢ény zivot.

Druhy rys biblické typologie je ten, Ze srovnavané prvky byvaji docela rozmanité.
Srovnavaji se riizné druhy véci. Je mnoho zpisobt, jak klasifikovat prvky, které slouzi
jako typy a antitypy, ale je uzite¢né uvazovat o nich ve tiech zakladnich skupinach. Typy
a antitypy mohou byt vyznamné osoby, instituce nebo udalosti. Osobou rozumime
postavu, ktera se vyskytuje v Pismu, jako vyznamné lidské bytosti, duchovni tvorové,
Bth a vzacné i jiné oblasti stvofeni, pokud jsou personifikovany. Institucemi myslime
trvalé historické reality jako vyznamna Gzemi nebo mista trvalého vyznamu, ritualy,
organizace, dulezité budovy a podobné. A udalostmi rozumime jednoduse vyznamné
historické vyskyty, véci, které se ptihodily. Typy a antitypy jsou tvofeny vSemi moznymi
kombinacemi téchto tii prvk.

Ptiklady Novozakonni typologie, které jsme si uvadéli, reflektuji néco z této
rozmanitosti. Pavlova typologie mezi Adamem a Kristem v Rimantim 5:14 piirovnavala
jednu vyznamnou osobu ke druhé vyznamné osobé&. V 1 Petrove 3:21 Petr ptirovnal
udalost Noemovy potopy k instituci kiestanského kitu. V Janovi 3:14 Jezi§ pfirovnal
udalost MojziSova vyvySeni hada k udalosti svého vlastniho uktizovani. Dals§i kombinace
se objevuji na riznych mistech v Pismu. V kazdém ptipadé typologie srovnavaji
vyznamné osoby, instituce a udalosti.

Na tfetim mist¢€ typologie v Bibli vzdy srovnavaji teologické struktury uzce sjpaté
se svymi prvky. Je neStastné, kdyZ evangelikalni biblicti teologové, piestoze to mysli
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dobfe, se nechaji natolik pohltit typologii, ze nachéazeji typy a antitypy takika pokazdé,
kdyZ v Pismu narazi na jakoukoliv podobnost mezi dvéma v&cmi. AvSak jejich srovnani
Casto obsahuje nahodilé prvky, nikoliv podstatnou teologickou spojitost.

Naptiklad to, Ze Abraham mél dv¢ ruce, neznamena, ze bychom ho méli
povazovat za typ pozdé&jSich biblickych postav, které taky mély dvé ruce. Skutecnost, Ze
lidé ve Starém Zakong¢ si oblékali roby vice nez jednou, jesté neznamend, ze si vSichni
jsou navzajem typy a antitypy. Tento druh srovnani postihuje sotva néco vic nez jen
historickou nahodilost.

Seridozné uchopené typologie se nerozptyluji takovymi bezvyznamnostmi, ale
namisto toho se skladaji ze srovnani vyznamnych teologickych struktur, navazanych na
jejich prvky. Prvky typologii, tedy osoby, instituce a udalosti, nestoji ve svych
typologiich osamoceny. Slouzi jako synekdochy, zamény casti za celek, v izkém spojeni
s teologickymi idejemi. Kdyz bibli¢ti autofi zminuji konkrétni osoby, instituce ¢i udalosti
jako prvky typologie, maji na mysli $irsi teologické struktury, nez jen prvky, kterymi jsou
reprezentovany.

Napiiklad si znovu vezméme Pavliv piiklad Adama a Krista v Rimanam 5:14.
Pavel nevyvozoval srovnani ze skutecnosti, Ze oba muzi méli vlasy. Neupozoriioval na
to, Ze oba méli dvé oci a dvé usi. Misto toho Pavel zmifioval tuto typologii proto, Ze
srovnaval teologicky vyznam Adama a Krista. Pavlovo srovnani vychazelo ze zjisténi, ze
oba muzi méli obrovsky vliv na stav lidi s nimi identifikovanych.

TotézZ plati o Petrové typologii mezi Noemovou potopou a kiest'anskym kitem
v 1 Petrové 3:20-21. Sirsi kontext Petrova listu ukazuje, Ze Petrovi zaleZelo na
teologickém vyznamu potopy: Noe byl zachranén z Boziho soudu nad starym svétem do
nového svéta Bohem pozehnaného. A ovSem, kiest’ansky kiest je spojen s podobnou
virou, protoze symbolizuje nas piechod ze svéta, propadlého zkaze, do nového stvoreni
v Kristu. Na této roviné Petr srovnaval vody Noemovy potopy s vodou kitu.

Ctvrty rys biblické typologie spodiva v tom, Ze vzdy reflektuje diachronni vyvoj.
Biblické typy a antitypy vzdy patii do riznych historickych obdobi, takze odrazeji
diachronni teologicky vyvoj mezi témito dobami. Z toho diivodu typologie i se vSemi
figurami srovnani zahrnuji nejen podobnosti, ale i rozdily mezi svymi prvky. Na jednu
stranu vidime podobnosti. Urcité osoby, instituce a udalosti jsou typy pozdéjsich osob,
instituci a udalosti, protoze jejich teologicky vyznam je podobny. Ale na druhou stranu
jsou tyto srovnavané prvky také navzajem odlisné; nejsou nikdy zcela totozné. Jak bézel
¢as, mezi typem a antitypem pfislo i nové zjeveni, a to znamenalo vyvoj teologického
vyznamu.

P¥ipomenime si znovu Pavlovu typologii v Rimantim 5:14, kde typ je Adam
a antityp Kristus. Jak jsme vid¢€li, Adam je teologicky podobny Kristu tim, Ze oba méli
dalekosahlé disledky toho, jak Blih nahlizi na ty, kdo jsou s nimi identifikovani. Ale
musime si také v§imnout, ze Pavel zdlraznil velice dulezity rozdil mezi nimi, zptisobeny
diachronnim vyvojem. Poslechnéme si, co fika v Rimaniim 5:15:

Avsak s darem milosti tomu neni tak jako s provinénim. JestliZe
provinénim jednoho ¢lovéka mnozi zemieli, mnohem vice se na

mnohé rozhojnila Bozi milost a dar spravedlnosti v milosti toho
jednoho ¢lovéka, JeziSe Krista. (Rimanim 5:15).
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Vsimnéme si, Ze Pavel nejen poukazal na podobnosti mezi Adamem a Kristem.
Také upozornil na zavazny rozdil mezi nimi. Adam Zil v nejranéjsi epoSe biblické historie
a jeho ¢in neposlusnosti vpustil do lidskych dé€jin hich a smrt. Kristus zil naopak
Vv posledni fazi biblické historie, kdy se mél uskuteénit Bozi zamér vykoupeni.
Vysledkem je, Ze Kristova posluSnost pfinesla vé¢ny zivot. Rozdil mezi Adamem
a Kristem je pro Pavlovu typologii stejné vitalni jako jejich podobnosti. A totéz plati pro
vSechny typologie.

Dalsi rys typologie je ten, ze se Casto vyskytuji v sériich. Nemuseji byt zalozeny
jen na jednom typu a jednom antitypu, mohou zahrnovat sérii tfi i vice prvkii. Napiiklad
uvazme sériovou typologii bohosluzby ve Starém Zakong. Obecné vzato, mizeme fict, ze
uctivani lidskymi bytostmi na Zemi v kazdém stadiu imituje a odrazi andélské uctivani
Boha v nebi. Ale praxe uctivani na zemi se historicky vyvijela a tento vyvoj vytvofil sérii
typologii. Na prvnim misté uctivani zac¢alo za dni Adama a Evy, kdyz je Bith umistil do
své svaté zahrady. Poslechnéme si, co o tom fika Genesis 2:15:

Hospodin Biih vzal ¢lovéka a umistil ho v zahradé v Edenu, aby ji
obdélaval a strezil. (Genesis 2:15).

Jazyk, pouzity zde k popisu Adamovy a Eviny prace v zahradé, je neobvykly.
Vyskytuje se i jinde v Pentateuchu, na mistech jako Numeri 3:7-8 a 8:26, kde Mojzis$
popisuje sluzbu Levitl ve stanku setkavani. Mojzistv slovnik formalni bohosluzby,
pouzity na popis Adama a Evy v zahradé, indikuje, ze Mojzis vid€l typologické spojeni
mezi Zahradou Eden a stankem setkavani. Tato typologie je podepiena skute¢nosti, ze
architektura stanku i dekorace stanku reflektovaly rajskou Zahradu Eden.

Zpusov, jakym Mojzi$ vylicil aktivity Adama a Evy v Zahrad¢ Edenu, ukazuje, ze
teologicka struktura uctivani ma svuj pocatek v Zahradé Eden. Kdyz byli lidé vyhnani ze
zahrady, v uctivani nastal diachronni vyvoj. Jak ukazuji pfiklady Abela, Séta, Noema
a Abrahama, Biih volal sviij lid k tomu, aby ho uctivali mimo zahradu stavbou oltafi na
riznych mistech.

Pozdéji, kdyz Buh vyvedl Izrael z Egypta a uzaviel s nimi smlouvu na Sinaji,
doslo k dal§imu vyznamnému diachronnimu vyvoji. Izraelovo uctivani se centralizovalo
ve stanku setkdvani kolem archy umluvy, Bozi kralovské podnoze na zemi. Poté, co se
Izrael usadil v Zemi Zaslibené, ukazal se dalsi diachronni vyvoj. Bith povolal svij lid
K pfesunu archy umluvy i uctivani do permanentni budovy chramu v Jeruzalémé.

A nakonec, kdyZ Babylonané zbofili Salomountiv chram v Jeruzalémé, prorok
Ezechiel oznamil ohledné uctivani nové zjeveni. Pfedpovidal, Ze az bude obnoveno
Davidovo kralovstvi, ze v obnoveném Jeruzalémeé bude zbudovan jesté velkolepéjsi
chram. Neni proto piekvapive, ze v Zerubabelovych dnech proroci Ageus a Zacharjas
trvali na tom, Ze ti, kdo se vratili do Zem¢ Zasliben¢, maji vystavét novy chram
k uctivani Hospodina.

A tak vidime sériovou typologii riiznych teologickych struktur uctivani, po¢inaje
Zahradou Eden pies rané oltate pied Mojzisem, k MojZi$ové stanku a Salomounové
chramu az po Zerubdeliv chram. Ve Starém Zakong Biih se opakované vyjadroval
k dalezitym teologickym otazk&m, spojenym s vyznamnymi osobami, institucemi
a udalostmi. A tato opakovana pozornost, vénovana témto zalezitostem, mnohdy
formovala sériové typologie.

-19-

Videa, studijni pfirucky a mnoho dalSich zdrojd najdete na webu Thirdmill na adrese Thirdmill.org



Jak se Tvofi Biblicka Teologie Lekce 3: Diachronni Vyvoj ve Starém Zakoné

Kdyz jsme se podivali na pét dilezitych rysu typologie v Pismu, mohli bychom
pfistoupit k tfeti otazce: jak identifikovat typologii ve Starém Zéakoné. Jakych procedur
bychom se pti zkouméani vyvoje konkrétnich teologickych struktur, spojenych se
starozakonnimi osobami, institucemi a udalostmi, méli drzet?

Identifikace

Odpovime na to dvéma hlavnimi pohledy na typologii. Zaprvé, typologie vnimana
jako anticipace, pohled dopfedu. A zadruhé, typologie vidéna jako reflexe, pohled nazpét.
Nejprve se podivejme na typologii jako na anticipaci. KdyZ uvazujeme o typologii jako
0 anticipaci, mame na mysli piesvédéeni, ze kdyZ se ve starozakonni historii objevuji
typy, maji za cil ukazovat k budoucim antitypiim. Napti¢ celymi déjinami cirkve
pfevazna vétsina interprett vidéla typologii Pisma pravé takto. Podle tohoto pohledu Biih
ve své svrchovanosti umistil vyznamné osoby, instituce a udalosti do historie se zamérem
ukézat lidem, Zijicim v jejich dobé¢, co nastane v budoucnosti. Tento tradicni pohled
charakterizoval vétSinovy kiest'ansky ptistup k typologii véetné ranych dekad
evangelikalni biblické teologie.

V nedavnych casech mnoho biblickych teologt tento tradi¢ni anticipacni pohled
odmitlo ve prospéch postoje, ¢asto nazyvaného ,,intertextualita®. Intertextualita povazuje
typologii za pouhy literarni fenomén, zptisob, jakym jeden biblicky text naklada
s druhym, namisto povazovani typologii za historické skute¢nosti, nastrojené Bohem
K naznaceni véci na obzoru. Biblické typologie jsou zredukovany na zpusoby, jakymi
pozdgjsi biblicky text zachazel s ran€jSimi pasazemi pro dosazeni konkrétnich
teologickych zavéru.

V kontrastu s t¢mito neddvnymi tendencemi novozéakonni autofi povazuji
typologie za ,,interaktuality®. Jinymi slovy, typy jsou historické reality, které skute¢né,
aktudlné anticipuji budouci historické reality jako své antitypy. Jak si vzpomindme,

v Rimaniim 5:14 Pavel nazval Adama »predobrazem toho budouciho®. Pavel psal

0 historickém Adamovi jako o pfedobrazu Krista, nikoliv jen o textu z Genesis.
Podobnym zptisobem v Koloskym 2:17 Pavel identifikoval typ starozdkonniho
cermonialniho zékona jako ,,stin budoucich véci. Svou metaforou stinu tika, Ze obfady
ve Starém Zakon¢ vyplyvaji ze skutecnosti v Kristu, které vrhaji stin na historické
skute¢nosti v minulosti. Ve §1épéjich novozakonnich svédk bychom méli souhlasit s tim,
7e Blh ve své prozietelnosti naaranzoval historii tak, Ze nékteré diivé;jsi osoby, instituce
a udalosti anticipovaly neboli staly se pfedobrazem pozdéjSich osob, instituci a udalosti.

Jedna otazka z tohoto anticipacniho pojeti typii Casto vyvstava: Dokazali lide,
zijici ve Starém Zékon¢, rozumét budoucnosti, ke které ukazovaly typy jejich doby? Byly
si postavy a pisatelé starozakonnich dob védomi, jaké antitypy maji vyhlizet na obzoru,
pouhym pohledem na typy své doby?

V urcitém smyslu bychom méli odpovedét ,,ano*. Na prvnim misté nemtizeme
vyloucit moznost, ze ¢as od Casu Buh dal lidem konkrétni specialni zjeveni, které jim
takové poznani budoucnosti umoznilo. Napftiklad néktefi proroci a jini viidcové ve
Starém Zakon¢ mohli do urcité miry vidét, jak typy anticipuji budouci antitypy.

Na druhém misté nékdy lidé zijici v dobé typti mohli anticipovat budouci antitypy

vvvvvv
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strukturami, jejichz budouci vyvoj Bth jiz byl zjevil. Tim je feceno, Ze Blih naznacil
zpusob, jakym se urcité teologické struktury posunou vstiic vét§imu cili. Pokud byly
rangj$i typy spojeny s témito predvidanymi budoucimi skute¢nostmi, prozrazovaly, jaky
druh budoucich antitypt Ize ocekavat.

Napftiklad jsem jiz v tomto cyklu zminili, Ze v Genesis 1:28 Bith zjevil kone¢ny
cil Zemé Adamovi a Ev¢, kdyz jim ptikazal, aby rozsifili r4j Zahrady Edenu po celé zemi
dvojim procesem rozmnozovani a panovanim nad zemi. Od samého zacatku Biih zjevil,
ze piikazal svému obrazu proménit cely svét v uZasné, svaté misto, jako byl Eden. Adam
a Eva chapali, ze zazrak zahrady Eden byl sam o sob¢ typ, anticipace toho, co jednou
bude pravda o celém svéte.

V Genesis 15:18 Bith vymezil Abrahamovi Zemi Zaslibenou fekami, které ji
ztotoziovaly se zemi Eden. Takze kdyz Abraham prochazel svou Zaslibenou Zemi,
vedél, ze jeho zemé neni cil sdm o sobé¢, ale pocate¢nim bodem, odkud jeho potomci
rozsiii Bozi pozehnani do celého svéta. To je davod, pro¢ Pavel dochazi k tomuto zavéru
v Rimantim 4:13:

Skrze spravedlnost z viry se Abrahamovi a jeho potomstvu dostalo
zaslibeni, Ze bude dédicem svéta (Rimanim 4:13).

Zemg, zaslibena Abrahamovi, byla vychozim bodem pro Izraelovo §ifeni Boziho
pozehnani do konctl zemé¢. V tomto smyslu, podobné jako Zahrada Eden, i Zemé
Zaslibena, dand Abrahamovi, byla rovnéz typem, ktery anticipoval, jak bude jednoho dne
vypadat cely svét.

Navic hranice Zemé Zaslibené, zminéné v Genesis 15:18, byly hranice, kterych
0 generace pozd¢ji skute¢né dosédhlo Davidovo kralovstvi. Davidovi pattila celd zemé,
kdysi zaslibena Abrahamovi. Odtud méli Davidovi vérni potomci usilovat rozsifit Bozi
pozehnani k ostatnim narodim. Takze v tomto smyslu nastoleni Davidova triinu nad
timto izemim také anticipovalo, co se jednou stane s celym svétem. Poslechnéme, jak
zalm 72:11, 17 anticipuje vladu budouciho Syna Davidova:

Budou se mu klanét vSichni kralové, v§echny narody mu budou
slouzit... Jeho jméno bude trvat navéky; jeho jméno poroste, dokud
bude slunce, budou si jim Zehnat, vSechny narody je budou
blahoslavit. (Zalm 72:11, 17).

A tak vidime, Ze jako Adam s Evou méli rozsitit sviyj vliv z Edenu az do konct
zemg¢, jako Abraham dostal Zemi Zaslibenou, aby rozsitil Bozi poZehnani do vSech koutl
svéta, i dim Davidtiv obdrzel Zemi Zaslibenou proto, aby rozsitil Bozi vladu a pozehnani
do vsech koncin zemég.

Co Biih vykonal v kazdém z té€chto stadii, anticipovalo, co nastane v budoucnu.
Jeho lid mohl do jisté miry anticipovat typologicky vyznam vlastnich zkuSenosti a to, jak
ukazovaly k vétSim antitypim v budoucnosti. Lidé starého Zakona, ktefi rozuméli Bozim
zamérum, dokazali v mnoha ptipadech vidét ur€ité osoby, instituce a udalosti jakoZto
typy, nastifiujici véci, které mély teprve pfijit. Jejich porozuméni bylo jisté¢ omezené,
nicmén¢ mohli chadpat mnoho aspektli zplisobii, jakymi typy jejich dnii anticipovaly
budoucnost.
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Ptestoze je to pravda, je také dilezité si uvédomit, ze v mnoha jinych piipadech je
pochopeni typi a antitypll ani ne tak otdzka anticipace, jako spiSe reflexe. Indetifikovat,
jak vétsina typd sméfovala ke svym antityptim, zahrnuje reflexi z uhlu pohledu
pozdéjsich dob na diivejsi osoby, instituce a udalosti.

Uvazme takovouto analogii. Pfedstavme si, Ze v dlani drZime Zalud a zajima nas,
jak bude vypadat, az vyroste ve zraly strom. Vzrostly dub vypada docela jinak nez zalud.
Takze, kdyz pomineme nadpfirozenou schopnost piredvidat budoucnost, neni snadné
veédét mnoho o tom, jak bude zalud vypadat jako vzrostly strom.

Situace, v jaké se nachézeli lidé Starého Zakona, je velice podobna. Typy se Casto
od svych antitypi odliSuji natolik, Ze anticipovat jejich vyvoj doptedu je prakticky
nemozné. Napiiklad ptestoze Petr ztotoZznil Noemovu potopu s typem kiestanského kitu,
kdo by si v Noemovych dnech dokazal predstavit, Ze celosvétova potopa anticipuje
pokiténi jednotlivet v Kristu? Pro Izraelity v MojziSovych dnech bylo prakticky
nemozné poznat, ze bronzovy had je predobrazem Kristova ukiizovani. Antitypy se od
svych typt 1isi do takové miry, Ze bez nadptirozeného zjeveni je nemozné je piedvidat.

Vratme se k na$i analogii jesté dale. Pfredpokladejme Ze kousek zaludu odkrojime
a provedeme podrobnou analyzu jeho DNA. Tim se o jeho skrytych vlastnostech
dozvime mnohem vice. I pfesto v§ak DNA neurcuje kazdy rys zralého stromu, do jakého
zalud jednou vyroste. Mizeme se spolehnout, Ze to bude dub a ne jablon nebo hrusen.
Ale nedokazeme védét dopredu, jak bude vysoky, kolik bude mit vétvi, jak rozlozity bude
jeho kofenovy systém. Tyto rysy budou ovlivnény vnéjSimi vlivy, jako je pocasi, vlaha,
vyziva, svétlo, choroby ¢i parazité. Ty nejsou determinovany genetickym kodem.

A velmi podobn¢ miizeme znat geneticky kod neboli teologickou strukturu
spojenou s vyznamnymi osobami, institucemi a udalostmi, které v biblické historii slouzi
jako typy. Toto poznani nam muze poskytnout urcitd ocekavani pozdéjsiho vyvoje,
nicmén¢ piesny vyvoj mezi typem a antitypem neni timto zptisobem zcela piedvidatelny.
Nova zjeveni od Boha ¢asto obratily historii neo¢ekdvanym smérem. Ani s diikladnym
poznanim teologické struktury jakoZzto typu nedokazeme vzdy predpoveédét detaily jeho
antitypu.

Namisto spoléhani na pfedpoveéd antitypu z jeho typu se pfi snaze o jejich
pochopeni musime vice spoléhat na proces reflexe. Podobné¢ jako bibli¢ti autofi musime
instituce a udalosti nakonec promeénily v pozd¢&jsi antitypy.

Kdyz se vratim k na$i analogii, pokud bychom méli hrst Zaludt a zasadili je spolu
s mnozstvim dal§ich, po mnoha letech bychom byli schopni porovnat DNA vsech stromt
v lese s puvodni analyzou DNA kazdého Zaludu. Z této perspektivy budeme schopni
urcit, ktery dub vyrostl ze kterého Zaludu. Podobné kdyZ zname teologické struktury
pozd¢jSich obdobi v biblické historii, dokaZeme identifikovat typy porovnanim jejich
teologickych struktur s teologickymi strukturami pozdéjSich osob, instituci a udalosti.

Jakozto kiestan Pavel rozumél teologickym strukturdm spojenym s Kristovou
poslusnosti a dokazal vidét spojitost s podobnymi teologickymi strukturami spojenymi
s Adamovou neposlusnosti. Na zaklad¢ toho hovofil o Adamovi jako o typu Krista. Petr
rozumél teologickym strukturdm spojenym s vodou kitu a v§iml si korelace
s teologickymi strukturami spojenymi s vodou Noemovy potopy. Jezi§ uchopil teologicky
vyznam svého vlastniho ukfiZzovani a polozil je po bok podobného vyznamu bronzového
hada v MojziSovych dnech. TakZe i1 kdyz typy skutecné anticipovaly své antitypy,
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normaln¢ dovedeme tyto anticipace identifikovat teprve poté, co se jejich antitypy
objevily v historii.

Jakmile si osvojime tento proces reflexe, nahlédneme, Ze identifikace typologii je
dualezitou soucasti studia diachronniho vyvoje ve Starém Zakong¢. Je samoziejmeé, Ze
kdykoliv Pismo identifikuje typologie, jsou normativni a nesmime jim protifecit.
Jenomze Pismo bézné nesleduje diachronni teologicky vyvoj zcela vyCerpavajicim
zpusobem. Kdyz biblicti teologové zkoumayji teologii Star¢ho Zakona v celé §iti, musi
znat teologicky vyznam osob, instituci a udalosti z pozd¢jSiho zjeveni, a pak identifikovat
jejich anticipace v ran&jSich obdobich. Timto zptisobem uvidi, jak se teologie Starého
Zakona s pribéhem Casu vyvijela.

ZAVER

V této lekci jsme zkoumali diachronni vyvoj ve Starém Zakong¢. Ziskali jsme
zékladni orientaci ohledné diachronniho €ili vyvojového piistupu ke starozakonni
teologii. Vidé€li jsme, jak starozakonni teologie postupuje v historickych epochéch ¢i
stadiich. A zkoumali jsme také vyvoj konkrétnich témat ve starozakonni teologii.

O diachronickém vyvoji ve Starém Zakon¢ by se dalo fict jesté mnohem vice.
Nicméné pochopeni latky, predloZené v této lekci, poskytuje solidni zaklad pro dalsi dalsi
zkoumani zptisobtl, jakymi se teologie vyvijela od prvnich dni Genesis az k poslednim
dnlim Starého Zakona.

Dr. Richard L. Pratt, Jr. (Host) je spoluzakladatel a president Third Millennium
Ministries. Plsobil jako profesor Starého Zakona v Refomed Theological Sminary po
vice nez 20 let a byl vedoucim katedry Starého Zakona. Coby ordinovany kazatel Dr.
Pratt hojné cestuje, aby evangelizoval a vyucoval. Studoval na Westminster Theological
Seminary; titul M.Div. ziskal na Union Theological Seminary; Th.D. méa ze
starozakonnich studii na Harvard University. Dr. Pratt je General Editor NIV Spirit of the
Reformation Study Bible a piekladatel New Living Translation. Je také autorem mnoha
¢lanku a knih, véetné Pray with Your Eyes Open, Every Thought Captive, Designed for
Dignity, He Gave Us Stories, Commentary on 1 & 2 Chronicles and Commentary on 1 &
2 Corinthians.
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