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Dal nam Pismo:

Zaklady interpretace
Pata lekce

Slozitost vyznamu

UVvoD

V diskusich o biblické hermeneutice se ¢asto objevuje staré piislovi. Zni asi takto:
,»Vyznam je jeden, ale existuje mnoho aplikaci tohoto vyznamu.* Bible nam naptiklad dava
jednoduchy, pfimocary pokyn typu: ,,Miluj svého blizniho.“ To je velmi jednoduché. Tento
pokyn vSak musime v nasich zivotech aplikovat mnoha riznymi zptisoby, protoze jedname
s riznymi bliznimi za riznych okolnosti.

Jakkoli mlZe byt tento vhled uziteCny, pfi vykladu Pisma musime uznat, Ze
vyznam kazdé biblické pasaze je slozity a mnohotvarny. Takze misto toho, abychom fikali:
»Existuje jeden vyznam, ale mnoho aplikaci,” je mnohem uzite€néjsi fici néco takového:
»Existuje jeden vyznam, ale existuje mnoho dil€ich shrnuti tohoto jednoho vyznamu. A
existuje mnoho dalSich aplikaci.“ Jeden vyznam kazdé biblické pasdze je natolik
komplexni, Ze bychom se méli naudit, jak jej shrnout mnoha riznymi zpusoby, a pak jej
aplikovat na nas zivot.

Toto je paté lekce z cyklu Dal ndm Pismo: Zaklady vykladu. Tuto lekci jsme nazvali
,,Slozitost vyznamu®, protoze budeme zkoumat zpisoby, jakymi kiestané v pribéhu veki
piisuzovali biblickym pasdzim razné druhy a riznéd mnozstvi vyznamti.

Nase diskuse o slozitosti vyznamu Bible se rozdéli do dvou casti. Nejprve se
budeme zabyvat tim, co vykladaci ¢asto nazyvaji ,,doslovnym smyslem* Pisma. A za druhé
se zamétime na plnou hodnotu textu, kterd riznymi zptisoby piresahuje doslovny smysl.
Nejprve se zaméfime na doslovny smysl Pisma.

DOSLOVNY SMYSL

Pojem ,,doslovny smysl®, nékdy oznacovany latinskym vyrazem sensus literalis, se
v dnesni dob¢ Casto zaménuje s pojmem ,,doslovny vyklad®. ,,Doslovny vyklad*“ oznacuje
toporny nebo mechanicky pfistup k chépani Bible. Historicky vSak termin ,,doslovny
smysl“ vzdy znamenal néco mnohem podobnéjsSiho tomu, co moderni evangelikalové
nazyvaji ,,pivodni vyznam‘ nebo ,,gramaticko-historicky vyznam* pasaze.

Doslovny smysl chape slova a véty Pisma podle zamérti autora a historického
kontextu jejich piivodnich posluchacti.
Vénuje pozornost riznym zanrim v Pismu. Uznava tecnické figury, jako jsou metafory,
pfirovnani, analogie a hyperbola -- abychom jmenovali jen nékteré z nich. Bere historii
jako historii, poezii jako poezii, piislovi jako ptislovi atd.
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Existuje fada riznych zanra biblickych knih a je dulezité pochopit
rozdily v téchto Zanrech, abychom jim mohli porozumét a vhodné je
interpretovat. Ne vSechny Zanry chapeme tak, Ze délaji zcela stejnou
véc zcela stejnym zplisobem. A tak tim, Ze rozumime Zinrim
biblickych knih a vénujeme jim pozornost, umozZiiujeme samotnym
kniham, aby urcovaly program toho, jak mame tyto knihy vykladat.

- Dr. Brandon Crowe

KdyzZ si uvédomime, Ze doslovny smysl biblické pasdze zahrnuje mnohem vice nez
jen slova napsana na strance, zatneme si uvédomovat, jak komplikovany mtze byt sensus
literalis kazdé pasaze. Zaméry autort jsou mnohotvarné. Zanrové ohledy komplikuji smysl
pasaze. MnoZzstvi tvah piinéseji také fecnické figury a podobné. Tyto faktory odhaluji
rozmanité slozitosti puvodniho vyznamu kazdé biblické pasaze. A tyto slozitosti vedly
mnoho kiestanti s dobrymi imysly k tomu, ze k vyznamu Pisma pfistupovali riznymi
zpusoby.

V prubéhu déjin kiestané témet jednomysiné potvrzovali potfebu nalézt doslovny
smysl nebo plivodni vyznam biblickych textii. Ozyvaly se vSak i jiné hlasy, které tvrdily,
ze vyznam Pisma je natolik slozity, ze jej nelze dostatecné shrnout pod hlavicku
doslovného smyslu. V této cCasti nasi lekce se tedy budeme zabyvat historii pojmu
»doslovny smysl“, abychom zjistili, jak ndm spravné chapany doslovny smysl muize
pomoci zkoumat a popsat slozity vyznam Pisma.

Podivame se na dva hlavni zplisoby, jak byla sloZitost vyznamu Pisma spojovana s
jeho doslovnym vyznamem. Za prvé uvidime, Ze nékteti Kristovi nasledovnici tvrdi, ze
doslovny smysl je pouze jednim z mnoha vyznamut Pisma. A za druhé se zaméfime na
mySlenku, ze doslovny smysl je jedinym vyznamem Bible. Podivejme se nejprve na
ptesvédceni, Zze doslovny smysl je pouze jednim z vice vyznamii Pisma.

VICE VYZNAMU

V rané cirkvi byla myslenka, ze Pismo ma vice vyznaml, do znacné miry
vysledkem alegorického pfistupu k hermeneutice. Alegoricky piistup je takovy, ktery
vyklada historické osoby, mista, véci a udélosti popsané¢ v Pismu jako symboly nebo
metafory duchovnich pravd. Strom miize pfedstavovat kralovstvi, valka mtize piedstavovat
vnitini boj s hfichem atd. Pti alegorickém vykladu jsou fyzické skutenosti popsané v Bibli
Casto bagatelizovany, a dokonce mohou byt odmitnuty jako nedtilezité nebo nepravdivé. A
duchovni myslenky, které tyto fyzické skute¢nosti ptedstavuji, byvaji povazovany za

Kftestanské alegorické pristupy jsou nékdy odvozovany od zidovského ucence
Filona Alexandrijského, ktery zil pfiblizn€ od roku 20 pi. Kr. do roku 50 po Kr. Filon
polozil zéklady kiestanskych alegorickych metod tim, Ze povazoval hebrejskd Pisma za
alegorie, které odhaluji vyssi duchovni pravdy.

Po Filonovi zaujali v prvnich staletich cirkve podobny pfistup k vykladu Starého
i Nového zakona piedni kiestansti ucenci. To platilo zejména pro alexandrijskou
katechetickou skolu, kterd vyucovala teologii a vyklad Bible pro studenty teologie.
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Jednim z nejznamé;jSich ucitela katechetické Skoly byl Origenes, ktery zil v letech
185 az 254 po Kr. Origenes rozdélil vyznam Pisma na dvé kategorie: doslovny smysl
a duchovni smysl. Vychazeje z Pavlova rozliSeni mezi literou a duchem Zakona ve 2 Kor
3:6, Origenes tvrdil, ze kazda pasaz Pisma mé dva hlavni typy vyznamu: literu textu
a ducha textu. ,Literou” Origenes myslel prosty vyznam slov v jejich gramatickém
kontextu. A ,,duchem textu myslel pfenesené vyznamy -- vyznamy, které presahuji prosty
smysl samotnych slov. Origenes mél tendenci ztotoznovat literu textu s jeho doslovnym
vyznamem a h4jil autoritu doslovného vyznamu. Kromé toho v8ak Origenes tvrdil, Ze zrali,
duchovni véfici by se méli divat za doslovny vyznam a hledat duchovni smysl Pisma.

Napiiklad ve svém dile O prvnich principech, kniha 4, kapitola 1, oddil 16,
Origenes tvrdil, ze ptibehy o stvofeni v Genesis 1 a 2 jsou v rozporu s rozumem, a proto
by kiest'ané m¢li ignorovat jejich doslovny smysl a hledat hlubsi duchovni vyznam. Neni
divu, Ze Origenovy alegorické metody byly v historii mnohokrat kritizovany. Jeho ptistup
vSak presto vyznamn¢ ovlivnil sméfovani rané kirestanské hermeneutiky.

Nékteri starovéci vykladaci, jako napriklad Jan Zlatotsty, méli
brilantni postfehy o biblickych vypravénich, jako je kniha Skutki
aposStoli, a méli tendenci je Cist doslovnéji. My obvykle ¢teme
vypravéni tak, Ze se snazime slySet, co vypravéni rika, a snazime se z
néj vyvodit pouceni nebo moralni ponauceni. Mate jiné vykladace, jako
byl Origenes, ktefi méli tendenci alegorizovat, prevadét je na radu
symboli, a nebezpeci této metodologie spociva v tom, Ze Bible nebyla
ve skute¢nosti napsana tak, abychom ji takto uchopili. Mate tu metodu,
ktera je vlastné odvozena od reckych filozofu, kteri se snazili vysvétlit
staré myty, trapné véci ve starych mytech, a nékdy pristup k Bibli s
touto metodou hranici. UZ se nesnaZi slySet, co Fika samotny text. Snazi
se ho ucinit v jistém smyslu inspirovanéjSim tim, Ze do néj ¢tou néco
jiného. Pritom i Origenes ma nékdy opravdu dobré posti‘ehy.

- Dr. Craig S. Keener

Origentv sklon ke spiritudlnimu neboli alegorickému pfistupu k Bibli odrazel vliv
novoplatonismu na ranou cirkev. Podle tohoto nazoru Pismo pochazelo od Boha, ktery byl
Cistym nebeskym duchem. A v disledku toho se predpokladalo, ze Pismo ve skutecnosti
neuc¢i o hmotném svété. Hmota byla ze své podstaty zla. Kdyz tedy Pismo odkazovalo na
fyzické véci, které se odehravaly v déjinach, ve skutecnosti poukazovalo na nebeské,
duchovni pravdy, které bylo mozné rozpoznat pomoci alegorie. Pravy vyznam Pisma podle
tohoto nazoru spocival v téchto vysSich duchovnich pravdach a rozpoznani téchto pravd
bylo nejvyssim cilem biblického vykladu.

Je smutné, ze mnoho kiest’anskych teologl tyto piedstavy pfijalo. Narazili pfitom
na vazné problémy s biblickymi popisky hmotného svéta. Stary zakon se zaméfuje na tyto
veci: stvofeni vesmiru, pozemska pozehnani v zivoté¢ Boziho lidu, fyzické vysvobozeni
Izraele z otroctvi v Egypt¢ a zfizeni pozemského kralovstvi pro Bozi lid v zaslibené zemi.
Novy zdkon se zaméfuje na fyzické udalosti v JeziSoveé zivoté a v zivoté apostoll. Pro
kifestany ovlivnéné novoplatonismem byly fyzické aspekty téchto déjin problematické,
protoze zobrazovaly hmotny svét jako dobré Bozi stvofeni. Proto se odvolavali na Skoly
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alegorického vykladu jako prostfedku ke smifeni Bible a novoplatonské filozofie. Jejich
hermeneutické ptistupy bagatelizovaly fyzické skute¢nosti zaznamenané v Bibli a
povzbuzovaly kiest’any, aby hledali hlubsi duchovni pravdy, kterym mély udit.

Duchovni smysl Pisma byl zkouméan a kategorizovan rtiznymi zpusoby. Jeden
z vlivnych piistupti byl znam jako Quadriga -- latinsky vyraz pro fimsky viiz tazeny ¢tyfmi
konimi. Obraz kvadrigy byl aplikovan na Pismo, aby naznacil, ze Pismo je zaptazeno do
Ctyt riznych vyznami.

Jan Kassian, ktery zil ptiblizné v letech 360--435 n. 1., tento piistup podrobné
popsal ve svém dile Konference, Konference 14, kapitola 8. Kassian se fidil Origenovym
zékladnim rozligenim mezi doslovnym a duchovnim smyslem. Sel viak jesté dal a rozlisil
tf1 druhy duchovnich vyznami: alegoricky smysl, ktery predstavoval doktrindlni uceni
pasaze, tropologicky smysl, ktery piedstavoval moralni uceni pasaze, a anagogicky smysl,
ktery ptedstavoval uceni pasdze o nebi a eschatologické spase.

Naptiklad podle Quadrigy, kdyz se v biblické pasazi zminuje ,,Jeruzalém®, Ize tento
odkaz chapat Ctyfmi zptsoby. V doslovném smyslu jde o starovéké hlavni mésto Izraele.
V alegorickém vyznamu odkazuje na kiestanské uceni o cirkvi. V tropologickém smyslu
muze Jeruzalém znamenat bud’ vérného véficiho, nebo moralni vlastnosti lidské duse. A v
anagogickém smyslu by to mohlo byt nebeské mésto popsané v knize Zjeveni.

Je dilezité si uvédomit, ze v prubéhu staleti se bibli¢ti vykladaci pieli o to, jak uzce
by mél byt duchovni vyznam biblické pasaze svdzan s jejim doslovnym vyznamem.
Nekteti tvrdili, Ze vSechny vyznamy jsou s doslovnym vyznamem Zivotné spjaty, jini vSak
tvrdili, ze kazdy smysl textu je na ostatnich nezavisly. A odvolavali se na skryté duchovni
vyznamy, které s doslovnym smyslem nemaji nic spole¢ného.

Jako jeden z ptikladli lze uvést vlivného francouzského teologa Bernarda
z Clairvaux, ktery zil v letech 1090--1153, jenz prosazoval velmi népadité vyklady Pisma,
které oddélovaly jeho duchovni smysl od doslovného. Napftiklad jeho vyklad Pisn€ pisni
zcela nesouvisel s doslovnym smyslem textu. Poslechnéte si tato slova z Pisné pisni 1:17:

Dum nas$ cedrové ma tramy, isiphieben cyptiSovy (Pisen pisni 1:17).

Cteme-li tuto pasaz v historickém kontextu, neni t&zké pochopit, Ze se jedna o popis
skute¢ného Salomounova palace. Vyvysovala krale tim, Ze upozoriiovala na velkolepost
jeho kralovského piibytku.

Bernard z Clairvaux vSak nedovolil, aby se jeho vyklad fidil doslovnym,
gramaticko-historickym smyslem tohoto verSe. Z jeho pohledu tato pasaz ve skute¢nosti
symbolizovala duchovni skute¢nosti. Samotny dim piedstavoval Bozi lid. A tramy a krovy
domu odpovidaly cirkevnim autoritam. Dale tikal, Ze tento ver§ uci, jak maji vedle sebe
fungovat takeé cirkev a stat. Duchovni vyznamy, které Bernard podle svého nézoru v tomto
versi nalezl, nevyplyvaly z jeho doslovného smyslu, a dokonce s nim ani nekorelovaly.

Martin Luther ve svych pfednaskach o knize Genesis mluvi o stylu
vykladu -- a alegorickym stylem nemyslim autorovu zamySlenou
alegorii, ale to, Ze vezme text a alegorizuje ho zpisobem, ktery autor
nezamyslel. A fika, Ze ve svém mladi, v mladSich letech, Luther Fika: V
tom jsem byl také docela dobry a sklidil jsem za to velky potlesk. Ale to
neni vérné Pismu. Kalvin také mluvi o této alegorizaci a rika, zZe je to

4-

Videa, pravodce lekcemi a dalSi zdroje najdete na webu Thirdmill.org.



Dal ndm Pismo: Lekce 5: Slozitost vyznamu Pisma: z&klady interpretace

jako nasadit na Pismo voskovy nos a miiZete ho prosté otocit, jak chce
vykladac, misto abyste byli vérni autorovi... Nicméné si myslim, Ze ma
cenu Cist cirkevni otce, a Luther je ziejmé Cetl také, i kdyz je kritizoval.
Ucime se od nich, i kdyZz ¢asto nelegitimné prebirali pravdivé doktriny
a nasazovali je na texty, které to nerikaly, chapeme, o co se snazili.
Snazili se pochopit, jak vykladat Stary Zakon a ulinit ho relevantnim
pro krest’any, i kdyZ v tom, rekli bychom, myslim, ¢asto nékdy sesli z
cesty. TakZe se miZeme poucit o tom, jak vykladali Pismo. A v déjinach
cirkve je také mnoho vérnych priklada vykladu, z nichZ se miZeme
poucit.

- Dr. Robert L. Plummer

Myslenka, Zze Pismo ma vice vyznami, se v soucasném svété také Siroce ujala, ale
vétsSinou z jinych divodi. Namisto tvrzeni, ze Buh stvofil Pismo tak, aby komunikovalo
na vice urovnich, se mnozi moderni vyklada¢i domnivaji, ze mnohovyznamovost Bible
vyplyva z ptirozené dvojzna¢nosti samotného jazyka. Tvrdi, Zze jazyk je natolik
mnohozna¢ny, Ze nikdy nemiize mit jediny pfesny vyznam. A z tohoto divodu je to
nejlepsi, co mizeme udé¢lat, urcit jakési nejasné hranice ¢i omezeni vyznamu biblické
pasaze. Podle tohoto nazoru vsak tyto vicendsobné vyznamy Bible nelze ovérit a je tieba
je prosté piijmout, protoze jeden ¢loveék rozhodne, ze to znamena toto, a druhy ono.

Nyni, kdyz jsme vidéli, Ze mnoho kiestanti véfilo, ze doslovny smysl Pisma je jen
jednim z jeho mnoha vyznamt, zkusme predpokladat, ze doslovny smysl je jedinym
vyznamem Pisma.

JEDINY VYZNAM

Slavny teolog Tomas Akvinsky, ktery zil pfiblizn€ v letech 1225 az 1274, zastaval
mnohem zodpovédnéjsi piistup ke Quadridé. Na rozdil od mnoha svych ptedchidct
a soucasnikti trval na tom, Ze doslovny smysl Pisma je zédkladem vSech jeho ostatnich
smysli. Naptiklad ve své Summeé teologie, Cast 1, otazka 1, ¢lanek 10, trval na tom, Ze
kazdy legitimni duchovni vyklad ma koteny v doslovném smyslu pasaze. U¢il také, ze nic,
co je nezbytné pro viru, neni sdélovano jako duchovni smysl, anizZ by se o tom jinde v
Pismu neucilo v doslovném smyslu. Ne vSichni u€enci by souhlasili s tim, ze se Akvinsky
pti vykladu Pisma vzdy fidil témito zasadami. Ptesto vSak v zasad¢ trval na tom, Ze kazdy
smysl pasdze Pisma musi byt vazan na jeji doslovny vyznam.

Ackoli Akvinského snaha o zakotveni duchovnich vyznami v doslovném vyznamu
Bible mtze vétsing z nas pripadat jako zdravy rozum, jeho nazor nepftijal kazdy. Duchovni
vyklady, které byly odtrZzené od doslovného vyznamu pasazi, byly pouzivany na podporu
mnoha uceni stiedovéké cirkve. A cirkevni autority tvrdily, ze maji zvlastni, Bohem dany
vhled do duchovnich vyznam, které s doslovnym vyznamem Bible nijak nesouvisely.

Renesance v Evropé€ ve ¢trnactém aZz sedmnactém stoleti vSak pfipravila piidu pro
dramaticky posun ve vykladu Pisma. Stru¢né feceno, renesancni ucenci zacali studovat
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klasické literarni, filozofické a nabozenské texty v jejich ptivodnich jazycich. Tim, Ze tyto
texty vykladali nezévisle na autorité cirkve, zdlraziovali také jejich doslovny, historicky
smysl. A netrvalo dlouho a tento pfistup byl aplikovan také na Pismo svaté. Tato strategie
vykladu ztotoziiovala doslovny smysl s tim, co jsme nazvali pivodnim vyznamem
biblickych pasdzi. A zdiraziiovala ustfedni postaveni a autoritu tohoto doslovného,
puvodniho vyznamu.

Ve stiedovéké cirkvi vétSina véricich tvrdila, Ze plny BoZi zamér
v Pismu lze poznat na zakladé ¢tyr pristupti: Mravni pristup nasleduje
po doslovném, anagogickém a alegorickém. Reformatori Sestnactého
stoleti -- vétSina z nas je nazyva protestanty -- se tedy proti tomu
postavili, ¢astecné teoreticky, ale zejména kvili tomu, co z toho vzeslo,
tedy kviili tradici uceni, ktera podle nich v nékterych pripadech Pismo
poskozovala nebo zastirala ptivodni zamér ¢i autorsky zamér Pisma ve
prospéch cirkevni autority.

- Dr. James D. Smith 111

Quaadriga neboli ¢tvery smysl Pisma ma v kifest’anské cirkvi dlouhou
a starobylou historii a tradici... TakZe i na reformované otce v dobé
reformace tladili nékteri jejich katolicti kolegové, protoZe reformatori
trvali na tom, Ze Pismo ma jen jeden smysl nebo vyznam. Ale v reakci
na to lidé jako William Whittaker napriklad rikali, Ze neodmitame
Quadrigu, tedy predstavu, Ze Pismo ma c¢tyii smysly; odmitame
myslenku, Ze Pismo ma ¢tyri vyznamy. Je jen jeden, a to historicky,
doslovny a gramaticky. Ale dalSi t¥i jsou kolekce nebo to, co bychom
dnes mohli povaZovat za aplikace, néco v tomto smyslu. Jde o to, Ze jSou
zaloZeny na tom jednom smyslu, ale jsou to spravné sméry premysleni
o tom, jak se tento jeden smysl vztahuje na nas jako na dne$ni ¢tenare
Bible. A tak neslo ani tak o upIné odmitnuti Quadrigy, jako spiSe o jeji
reformu, prepracovani, takZe nyni existuje jeden smysl s témito
ruznymi tifemi aplikaénimi liniemi po linii viry, nadéje a lasky.

- Dr. Bruce Baugus

Béhem renesance protestanti pokracovali v rozvijeni mySlenek, které prosazoval
Akvinsky. Netvrdili vSak, Ze vSechny duchovni vyznamy jsou pouze zalozeny na
doslovném vyznamu Pisma. Misto toho tvrdili, Ze vSechny duchovni aspekty textu, které
autor zamyslel pro své ptivodni publikum, jsou vlastné aspekty jeho doslovného smyslu.
Domnivali se, Ze doslovny smysl Pisma neboli jeho ptivodni vyznam je zaroven jedine¢ny
a komplexni. Dalo by se fici, ze renesanCni protestanti rozsifili pojeti pojmu
,doslovny* tak, aby zahrnoval vSe, co autor zamyslel ,literou” Pisma sd¢lit. Vysledkem
bylo, ze ptedni osobnosti jako Ulrich Zwingli, Martin Luther a Jan Kalvin povazovali
doslovny nebo ptivodni vyznam za pojem zahrnujici vSe, co kazda biblicka pasaz znamena.
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Doslovny smysl chapali jako komplexni vyznam, ktery zahrnuje historické, doktrinalni,
moralni a eschatologické aspekty.

Protestantské pojeti doslovného smyslu Pisma je mozné ilustrovat pfirovnanim
k brousenému drahokamu. Brousené drahokamy maji mnoho ,,plosek* nebo ,,tvari, stejné
jako existuje mnoho mensich smysli, které pfispivaji k doslovnému smyslu Pisma. Kazda
pasaz Pisma méla podle zaméru svého autora sdélit néco o historickych skute¢nostech,
uceni, moralnich povinnostech, spase a eschatologii atd.

Kazda ploska drahokamu je navic samostatnou plochou, kterd ptispivéa ke kréase
celku, a zadna nemuize byt celym kamenem. Podobné¢ i biblické pasaze maji odlisné
aspekty, které ptispivaji k doslovnému vyznamu, a zadny z téchto mensich aspekti si
nemuze ¢init narok na to, aby byl celym doslovnym vyznamem.

Jednoduse fec¢eno, vyznam Pisma je mnohostranny. Vyznam kazdého Gryvku mé
mnoho mensich ¢asti nebo aspekti, které prispivaji k jedinému, jednotnému vyznamu,
ktery jsme nazvali jeho doslovnym smyslem.

Bible je bohata kniha. Je to hluboka kniha. Pochazi z Bozi mysli a
troufam si Fict, Ze BoZi mysl je dost rozsahla a myslenky, které jsou v ni
vyjadieny, jsou rozsahlé a maji mnoho uhli pohledu... A tak je
hodnoceni vykladu jednoduse otazkou toho, zda si sednout a zeptat se
sam sebe: Je tento ihel pohledu vhodnym zpiisobem, jak text Cist? ... A
tak si prosté musite promyslet mozZnosti z hlediska potencialni
mnohosti a vhodnosti v kontextu toho, Ze se na véci divate z riznych
uhlid timto zpiisobem, a pak byt otevieny moZzZnosti, Ze vyznam ve
skute¢nosti je a miiZe byt slozity. Ve vysledku to vlastné obohacuje vasi
interpretaci, protoZe uryvek miize délat vic, neZ je moZna prvotni
pochopeni, prvotni dojem, ktery mohu mit, a ve vysledku se mohu
poucit z toho, jak text ¢te nékdo jiny.

- Dr. Darrell L. Bock

Kazda vyznamna pasaz Pisma ma dasledky pro mnoho riznych aspekta teologie
a ktestanského zivota. Je tedy snadné pochopit, pro¢ se mnoho lidi v pribéhu déjin cirkve
domnivalo, ze biblické pasaze maji vice vyznami. NejzodpovédnéjSim piistupem k
bohatstvi Pisma je vSak zajistit, aby vse, co o biblické pasazi fikame, bylo spojeno s jeji
gramatikou zasazenou do historického kontextu starovékého svéta. A pokud budeme
k Bibli pfistupovat timto zptisobem, budeme 1épe piipraveni objevit komplexni vyznam,
ktery Btih a jeho inspirovani lidsti autoti zamysleli sdélit pivodnim posluchaciim Pisma.

V nasi diskusi o slozitosti vyznamu Pisma jsme zatim vidé€li, pro¢ protestanti
zduraznuji dalezitost a rozsah doslovného smyslu Bible. V tomto bod¢€ jsme tedy pfipraveni
obratit pozornost k tomu, co budeme nazyvat plnou hodnotou biblickych pasazi.

PLNA HODNOTA
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Evangelikalové Cas od ¢asu pouzivaji vyraz sensus plenior, coz znamena ,,plny
smysl“ Pisma. Ackoli potvrzujeme dulezitost doslovného smyslu neboli piivodniho
vyznamu biblické pasaze, uvédomujeme si také, Zze pozdéjsi ¢asti Bible casto odkazuji na
diivejsi ¢asti Pisma zpusobem, ktery pouze neopakuje doslovny nebo puvodni smysl. To
plati zejména tehdy, kdyZ novozdkonni autoti poukazuji na to, jak byl Stary Zakon naplnén
v Kristu. Novozakonni autofi vykladali starozdkonni pasaze spravné. Nikdy nepopirali
jejich pivodni vyznam. Neomezovali se vSak pouze na pivodni vyznam. Misto toho
rozpoznali pInéj$i smysl, sensus plenior, téchto starozakonnich pasazi. A tak budeme v
tomto duchu hovofit o ,,plném smyslu* nebo ,,pIné hodnoté kazdé biblické pasaze.

V tomto cyklu budeme definovat pInou hodnotu biblického textu jako:

Celkovy vyznam textu, ktery se sklida z jeho pivodniho vyznamu,
vSech jeho biblickych zpracovani a v§ech jeho opravnénych aplikaci.

Piivodni vyznam je doslovny smysl Pisma, ktery je nejpodstatnéjSim aspektem
textu. Biblickd rozpracovani jsou mista, kde jedna ¢ast Pisma pfimo nebo nepiimo
komentuje jinou ¢ast Pisma. A legitimni aplikace jsou disledky, které ma Pismo pro zivot
svych ctenar.

V souladu s touto definici plné hodnoty Bible bude nasSe diskuse rozdélena do tii
casti. Nejprve se zaméfime na pojem puvodniho vyznamu. Za druhé budeme diskutovat
0 biblickych rozpracovanich. A zatieti se budeme zabyvat opravnénymi aplikacemi Pisma
na nas zivot. Za¢néme pivodnim vyznamem.

PUVODNI VYZNAM

V jedné z ptedchozich lekci jsme definovali pivodni vyznam jako:

Pojmy, chovani a emoce, které boZzsti a lidSti autori spolecné zamySleli
sdélit prvnimu publiku.

Jak jsme jiz tekli, ptivodni vyznam pasaze je rovnocenny jejimu doslovnému
smyslu. A jak ukazuje tato definice, ptivodni vyznam je mnohostranny. Pismo mélo svym
prvnim posluchaciim sdélovat mnoho rovin. Sd€luje pojmy, coz jsou myslenky, které
puvodni publikum mélo byt schopno v textu rozpoznat. Sdéluje chovani, coz jsou ¢innosti,
které se v textu bud’ provadely, nebo neprovadély. A komunikuje emoce, tedy postoje a
pocity, které jsou textem bud’ sdélovany, nebo vyjadfovany.

Ukazme si, jak mize text sdélovat pojmy, chovani a emoce, na prikladu Exodu
20:13, kde se pise:

Nebudes vrazdit! (Exodus 20:13).
Zamysleme se nad touto pasazi z hlediska nasi definice ptivodniho vyznamu. Jaké

pojmy, chovani a emoce chtél Bih a lidsti autofi spole¢né sdélit piikdzanim proti vrazde
svym prvnim posluchacim? Nuze, pokud jde o pojmy, tento verS vyslovné sdé€luje
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myslenku, Ze je zakdzano protipravni odnéti lidského zivota. Implicitné sdé€luje, ze lidsky
zivot ma pro Boha hodnotu. A skutec¢nost, ze ma formu piikazu, naznacuje, ze Bih je nad
lidmi svrchovany.

Pokud jde o chovani, je toto piikazani soucasti zdznamu Bozich historickych ¢ini
-- Blith sdm se choval tak, Ze toto piikazani pfedal MojziSovi, a Mojzi$ ho piedlozil Bozimu
lidu. A to naznacovalo, Ze Blih chtél, aby se lid, ktery Mojzi§ vedl pies poust’ do zaslibené
zem¢ -- puvodni publikum knihy Exodus — nedopoustél tohoto chovani, vrazdy.

A co se ty€e emoci, tato pasdz nas uci, ze Bith nendvidi vrazdu a Ze je odhodlan
prosazovat spravedInost.

Pivodni vyznam ptikdzani proti vrazdé byl mnohostranny a mél plvodnim
posluchaciim zprostfedkovat explicitni pojmy, chovani a emoce Boha a Mojzise a také je
poucit o tom, co od nich Buih vyzaduje, pokud jde o jejich vlastni pojmy, chovani a emoce.
A néco podobného plati pro kazdou biblickou pasaz.

Chceme-li tedy ziskat plnou hodnotu textu, musime si uvédomit slozitost
puvodniho vyznamu. Pokud budeme tyto slozitosti ignorovat, piijdeme o velkou ¢ast toho,
co nas Pismo muize naucit.

Reformatori vyvinuli dvé metody vykladu textu: gramatickou
a historickou. Na jedné strané se ptali, co text Fika z gramatického
hlediska? Na druhé strané, co rikal ve svém prvnim prostiedi? Tyto
dvé odpovédi na tyto otazky poskytuji takiikajic parametry. V ramci
téchto ohraniceni je platna a legitimni cela Fada vykladi, a to znamena,
Ze v ramci téchto parametri musime projevit pokoru, kdyz fikame:
ano, dalo by se to chapat i jinak. Nu, a pokud je jeden z téchto vykladi
ve skute¢nosti gramaticky nemozZny, fekneme ne, to je Spatné. Nebo
pokud je jeden z nich historicky nemozny -- nemohli to tak v tomto
prostiredi myslet -- je tieba to odmitnout. Ale v ramci téchto dvou
parametri je mozna celda Fada vykladi, a jak Fikam, je tieba
zachovavat pokoru p¥i svém vlastnim chapani.

- Dr. John Oswalt

Pismo lze Cist vice neZ jednim zpisobem. To v§ak neznamena, Ze je
mozné cokoli. Nékteré véci jsou jednoznacné mimo. A v tom nam opét
pomahaji napriklad hlavni témata, ktera jsou uvedena ve vyznanich
viry. Pravidlo viry nas chrani pred chybnym ¢tenim Pisma... Je néco
zasadné Spatné, kdyZ vedeme dialog s jinym biblickym vykladacem
a délame to v arogantnim, doktrinarském duchu.

- Dr. Carey Vinzant

Nyni, kdyZ jsme si ukézali, jak pivodni vyznam pftispiva k plné hodnoté Pisma,
vénujme pozornost biblickym zpracovanim.
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BIBLICKA ZPRACOVANI
Biblicka zpracovani jsou:

Mista, kde jedna ¢ast Pisma piimo nebo nepiimo komentuje urcity
aspekt vyznamu jiné pasaze Pisma.

Protoze celé Pismo je inspirované a neomylné, jsou tyto Upravy vzdy v souladu
S ptivodnim vyznamem a potvrzuji ho. Nékdy je zpracovani uvedeno jako opakovani
n¢kterého aspektu ptivodniho vyznamu. Jindy miize byt biblické zpracovani uvedeno jako
objasnéni véci, které nebyly zcela ziejmé nebo dobie pochopené. A jesté jindy miize byt
biblické zpracovani roz§ifenim vyznamu urcité pasaze.
Bible naptiklad na mnoha mistech rozvadi ptikdzani zakazujici vrazdu. Poprvé je toto
ptikazéni zaznamenano v Exodu 20:13, kde se fika:

Nebudes vrazdit! (Exodus 20:13).

Prvni biblické zpracovani tohoto uryvku, které¢ zminime, je pfedev§im opakovanim
piesné téchto slov v 5. kapitole Deuteronomia, kde Mojzis§ pfipomind izraelskému narodu
obsah Desatera. V 5. MojziSové 5:17 Pismo opét fika:

Nebudes vrazdit! (Deuteronomium 5:17).

Toto opakovani potvrzovalo ptikazani a pfipominalo Bozimu lidu podminky jeho
smlouvy. Samoziejmé i kdyz je néjaké uptesnéni uvedeno formou opakovani, nikdy jen
neopakuje to, co bylo feCeno diive - kontext upiesnéni vzdy néco pridava k jeho vyznamu.
| tak je ale uzite¢né si uvédomit, Ze néktera rozpracovani maji formu opakovani.

Druhym typem upfesnéni, ktery jsme uvedli, bylo objasnéni, a v 35. kapitole
najdeme objasnéni piikazani zakazujiciho vrazdu. V této kapitole Mojzis§ rozliSuje mezi
vrazdou a ndhodnym zabitim. Poslechnéte si, co Mojzi§ napsal v Numeri 35:20-25:

Jestlize nékdo srazi n€¢koho znendvisti ¢i na n¢j hodi néco se zlym
umyslem, takze zemfte, anebo jej z nepratelstvi udeti rukou, takze zemfte,
ten, kdo zabil, bude jist¢ usmrcen, je vrahem. Krevni mstitel toho vraha
usmrti, jakmile ho potka. Jestlize vSak n€kdo srazi n¢koho ndhle bez
nepratelstvi ¢i na n¢j hodi jakykoliv predmét bez zlého imyslu anebo na n¢;j
necha z nepozornosti padnout jakykoliv kamen, kterym je mozno usmrtit,
takze zemfe, ackoliv nebyl jeho neptitelem a neusiloval o jeho zlo, tehdy
bude pospolitost soudit mezi tim, kdo zabil, a krevnim mstitelem podle
téchto pravnich nafizeni. Pospolitost vysvobodi vraha z ruky krevniho
mstitele... (Numeri 35:20--25).

Toto objasnéni poskytuje informace, které byly kli¢ové pro pochopeni piikazani
zakazujiciho vrazdu. Objasiiuje, Ze ne kazdy protipravni ptipad zabiti ¢loveka je zaroven
piipadem vrazdy a Ze nehody by nemély byt trestany stejnym zpiisobem jako vrazda.
Pokud zabiti zahrnuje ,,zly Gmysl“, tj. pokud je zabiti umyslné¢ a motivované zlobou,
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piikazani vyzaduje piisny trest. Kdyz je vSak zabiti neamyslné, ptikazani vlastné zakazuje
vrazdu toho, kdo se ¢inu dopustil.

Tretim typem biblického zpracovani, ktery jsme uvedli, je rozsifeni, kdy Pismo
poskytuje dalsi informace o pasazi nebo tématu, na které odkazuje. Rozsifeni ptikazani
0 zékazu vrazdy najdeme v 5. kapitole MatouSova evangelia, kde Jezi§ kritizuje tehdejsi
rabiny za to, ze nespravné¢ omezuji rozsah tohoto ptikazani. Poslechnéte si, co Jezis ucil
0 prikazani proti vrazdé v Matousovi 5:21-22:

Slyseli jste, ze bylo feeno predkiim: ,Nezavrazdis. Kdo by zavrazdil,
propadne soudu. Ja vam vsak pravim, ze soudu propadne kazdy, kdo se bez
pii¢iny hnéva na svého bratra (Matous 5:21--22).

Jezi§ zde rozsifil prikazani proti vrazde a pouzil ho i mimo fyzicky akt nezdkonného
odnéti lidského zivota. Podle JeziSova rozvedeni porusuje nespravedlivy hnév stejnou
zasadu jako vrazda. Hnév neni tak Spatny jako vrazda, ale urdzi stejny aspekt Boziho
charakteru.

Jezi§ samoziejmé v Kazani na hore cituje mnoho prikazii a jednim
Z nich je: ,,SlySeli jste, Ze se nema vrazdit.“ A pak rika: ,,Ale ja vam
Fikam toto: Nejde o vrazdu, ale o nenavist. O to jde.“ A tak si myslim,
Ze Cist JeziSe v Kazani na hore je pro nas nesmirné dulezité, abychom
pochopili skute¢ny vyznam piikazani, protoze si myslim, Ze pravé to
Jezi§ déla... Jezi§ se dostava k jadru problému. To, co nam JeZi§
ukazuje -- a myslim, Ze musime prosté aplikovat to, co Jezi§ iika -- je,
Ze piikaz vrazdy, to neni otazka toho, Ze jsem dobry clovék, protoze
jsem nikdy nevrazdil; dodrZoval jsem prikaz. Jezi§ rika toto... jde
0 umysl v srdci, z néhoz vrazda prameni, a tim je nenavist.

- Dr. Brian J. Vickers

Jezi§ nas vyzyva, abychom se vratili k zasadam, které stoji v Exodu, Ze
nestaci jen nespachat hrich, ale neméli byste ho chtit spachat. To
znamena, Ze JeZiSe zajima nejen nase chovani, ale i nas charakter, nejen
to, co délame, ale i to, jaci jsme. Proto rika: ,,SlySeli jste, Ze je Feceno
Nezabijes.“ A tak se Jezi§ pta: ,Jak to, Ze jsi zabil? Jezi§ rika, Ze
nebudes chtit zabijet... Hleda tedy jadro Zakona. Hleda princip, a ten
je nadkulturni a vyzyva nas, abychom chtéli to, co chce Biih, a to
miizeme udélat jen tehdy, kdyZ je naSe srdce proménéno BoZi milosti,
moci jeho kralovstvi, které v nas ptisobi.

- Dr. Craig S. Keener

Kdyz se Jezis a dalsi ucitelé odvolavali na Pismo, obvykle mluvili o tom, co je
,»psano®. Ale v Matousovi 5:21--22 Jezi$§ mluvil o tom, co bylo ,,fe¢eno®, ne o tom, co bylo

24

,psano®“. To byl bézny zpiisob, jak odkazovat na to, co Zidovsti ucitelé fikali o tom, co bylo
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napsano. Jezi§ zdaleka nezpochybiioval Stary zakon, ale vyvracel popularni vyklady
Staré¢ho zakona, které se odchylily od jeho ptivodniho vyznamu.

Toto upfesnéni bylo rozSifenim puvodniho vyznamu ptfikdzani, protoze
piesahovalo ramec objasnéni. Nevysvétlovalo pouze vyznam samotnych slov piikazani.
Misto toho pfinaSelo dal$i informace z jinych pasazi, které piikdzani vysvétlovaly
zpusobem, jenz odhaloval piivodni zamér ptikazani v SirSim kontextu Boziho zjeveni. Na
tomto pozadi Jezi$ poukdzal na to, Ze ptikdzani proti vrazdé mélo vzdy odhalovat Bozi péci
o lidstvo a Ze jeho pivodni disledky daleko ptfesahovaly pouhou prevenci vrazdy.

Biih v Exodu rozhodné zakazuje vrazdu, a kdyZ se Jezi§ v Kizani na
hore zabyva timto prikazem, Fikd, Ze zahrnuje nenavist a hnév, coz
bychom nazvali ,,hFichy srdce“. Existuje Fada zpasobii, jak vysvétlit, o
co tam jde. Co Jezi§ déla s timto pivodnim piikazem? Nékteri rikali,
Ze ho dava stranou a zavadi néco nového. Jini rikali, Ze zatimco prikaz
dany v Exodu byl prosté nééim vnéjSim, a nyni prichazi Jezis a pridava
néco zcela nového, néco nepredvidaného a v tom prikazu v Exodu
neobsazeného, a zvnitinuje zakon. Myslim, Ze nejlepSim pristupem je
Fict, Ze JeZi§ nefika néco zcela nového, ale prosté vytahuje to, co uz v
tom prikazu je. Myslim, Ze je to patrné napiiklad pri pohledu na
Desatero, desaté prikazani: ,,NebudeS dychtit“. To je prikaz, ktery se
tyka srdce a hiichi srdce. A to je, myslim, zamysleno jako kli¢ k celému
Dekalogu, Ze bychom neméli chapat prikazy Dekalogu tak, Ze se tykaji
pouze vnéjSiho chovani, ale Ze se tykaji také jednani srdce, hrichi
srdce, postoji srdce, které jsou zakladem tohoto chovani. A tak JeZi§ v
kazani na hoi'e obnovuje a vykresluje Zikon v jeho plném zaméru, az
tak, Ze smete zkaZenosti, které se objevily s pribéhem déjin, v historii
¢teni téchto prikazu v zivoté BoZiho lidu. JeziS tedy stoji, dava nam
pravy zamér Zakona a ukazuje nam Zakon v jeho plnosti.

- Dr. Guy Waters

Cim vice studujeme Pismo, tim vice vidime, Ze Bible stale znovu a znovu rozviji
sama sebe. Proroci a Zalmisté se pravideln€ odvolavaji na Mojzistiv zakon. Jezis se neustale
odvolaval na Stary zdkon. A novozakonni autofi délali stale totéz. Nékdy mizeme mit
problém pochopit, jak biblicti autofi dospéli ke svym zavérim. V kazdém piipad¢é vSak
biblicka zpracovani potvrzuji jiné ¢asti Bible tim, ze je opakuji, objasnuji a dokonce
roz§ifuji jejich ptivodni vyznam. A to vSe délali pod vlivem Ducha svatého. A z tohoto
divodu musime pii zkoumani vyznamu Pisma uznat a podfidit se vS§em mistiim, kde Pismo
rozvadi samo sebe.

V nasi diskusi o plné hodnoté Pisma jsme se zatim zabyvali pivodnim vyznamem
a biblickym zpracovanim. Nyni jsme tedy pfipraveni zam¢rit se na legitimni aplikace, které
muzeme z biblického textu vyvodit.

LEGITIMNI APLIKACE
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Legitimni aplikace definujeme jako:

pojmové, behavioralni a emocionalni dopady, které by mél mit pavodni
vyznam a biblické zpracovani aryvku na posluchace.

Plvodni vyznam a biblickéd zpracovani jsou inspirovana a maji plnou autoritu pro
vSechny vétici v kazdé dobé. Proto musi byt vSechny legitimni aplikace Pisma odvozeny z
ptvodniho vyznamu a rozpracovani Bible a musi byt s nimi v souladu. Nase aplikace vSak
nejsou inspirovany Bohem. Dé¢lame chyby a naSe aplikace vzdy podléhaji Gipravam a
vylepSenim. I tak jsou ale nase aplikace v mife, v jaké jsou vérné Pismu, soucasti Bohem
zamysleného pouziti Bible, a tedy soucasti jeji plné hodnoty.

Londynské baptistické Vyznani viry z roku 1689, slavné protestantské shrnuti
biblického uceni, vyjadiuje tuto myslenku v 1. kapitole, 10. oddilu:

Nejvyssim soudcem, ktery ma rozhodovat vSechny naboZenské spory,
zkoumat vSechna rozhodnuti koncilii, nazory starovékych spisovateli,
lidské nauky a soukromé duchy a v jehoz rozsudku mame spocinout,
nemiiZze byt nikdo jiny nez Pismo svaté zprostiedkované Duchem
svatym.

Protestantské cirkve témét vSeobecné uznavaji, ze lidsky vyklad a aplikace Bible
jsou omylné. Lidské autority jsou sice legitimni, ale nikdy nemohou byt kone¢nymi soudci
pravdy. A piestoze je aplikace Pisma do naSeho zivota nezbytna, nikdy bychom s ni neméli
zachazet, jako by byla neomylna stejné jako Bible.

KdyzZ kaZeme, je to vyklad -- vysvétleni -- a aplikace. Vyznam BozZiho
slova by mél byt jeden, vyznam textu by mél byt jeden a mél by byt
stejny po cela staleti. Ale pozdéji, kdyz prijde na to vidét text
V kontextu, miiZe mit riizné aplikace pro véerejSek a dneSek; neni to
varianta standardu. Je to prosty rozdil aplikace.

- Dr. Miguel Nunez, preklad

Vyklad Pisma miiZe byt jen jeden. Na zikladé jednoho vykladu
mizZeme ziskat vice aplikaci, ale aplikace musi ztustat vérna vykladu.
Musime se vidy snazit exegetovat Bozi slovo, vyzdvihnout Bozi
zamySleny vyznam dané pasaZe nebo daného verSe, jinak skoncéime
U eisegeze, coZ je situace, kdy do textu vnaSime nebo vkladame své
vlastni nazory a vyklady, své vlastni mySlenky na to, co mohou
znamenat. Z toho muZe vzniknout velmi chybna aplikace, ktera miize
vést k poskozeni lidi, které moZna uéite nebo jim kazete... A tak vyklad
musi byt vérny aplikaci; aplikace musi byt vérna vykladu.

- Rev. Thad James, Jr.
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S ohledem na to, Ze legitimni aplikace jsou soucésti plné hodnoty Pisma, podivejme
se, jak prikdzani proti vrazd¢é aplikovala jind protestantska tradice, reprezentovana
Heidelberskym katechismem. Tento katechismus byl sepsan v Evropé Sestnactého stoleti s
cilem poskytnout uzitecné, avSak omylné shrnuti uceni Pisma. Otazka ¢. 105
Heidelberského katechismu zni: ,,Jaky je smysl zakona o vrazdé?

Jaka je Bozi viile pro vas v Sestém prikazani?
A katechismus odpovida:

Nemam poniZovat, uraZet, nenavidét ani zabijet bliZzniho, ani
myslenkami, ani slovy, ani pohledem ¢i gesty, a uzZ viibec ne skuteénymi
¢iny, a nemam se na tom podilet ani u druhych; spiSe mam odlozit
veSkerou touhu po pomsté. Nemam také ublizovat sam sobé ani sam
sebe lehkomysIné ohroZovat.

Katechismus vyklada pfikézani proti vrazdé ve svétle mnoha biblickych rozvedent,
véetné JeziSova rozvedeni v MatouSové evangeliu 5 a Pavlova uceni o pomsté ve 12.
kapitole listu Rimantim.

Jak vidime, plnd hodnota jednoduchého piikazu ,,Nebude$ vrazdit!* mutze byt
nesmirné sloZita a mnohotvarna. V navaznosti na JeziSe a Pavla autoti Heidelberského
katechismu toto ptikazani opravnéné aplikovali nejen na nespravedlivé odnéti lidského
Zivota, ale také na vSe, co se vrazd¢é podobd svym druhem, ne-li stupném, jako je nendvist
a urazky. Takové aplikace vychazeji z ptivodniho smyslu zakazu vrazdy i z jeho biblického
rozpracovani a jsou vhodné i v nasich soucasnych situacich. Z téchto diivodii jsou soucasti
plné hodnoty ptikazani proti vrazde.

Pokud si polozZite otazku: ,,Jakymi legitimnimi zpusoby lze aplikovat
prikazani ,Nezabije$‘?%, je zcela ziejmé, Ze to znamena, Ze bychom
neméli zabijet lidi. Bylo by vS§ak nedostate¢né vyvozovat, Ze to je vSe, co
toto prikazani rika. Sam Jezis v kazani na hore rekl, Ze pokud se hnévas
na svého bratra, pak jsi spachal vrazdu. A pak by nas povzbudil,
abychom si uvédomili, Ze na§ hnév a naSe nespokojenost s lidmi je
porusenim tohoto konkrétniho piikazani. TakZe pokud jde o aplikaci
na dne$ni dobu, myslim, Ze je dilezité, abychom lidem pomohli vidét,
Ze Desatero je stale hluboce aktualni, protoze chape zavaznost urazky
Boha, a také nas nuti uvédomit si, Ze i nasSe menSi ¢iny, jak je vhimame,
at’ uz jde o chti¢, hnév nebo jiné emoce a vasné, maji ve skutecnosti
potenciél zajit mnohem dal, pokud se jimi Bih nezabyva na trovni
problému srdce. Aplikace tohoto biblického textu by tedy méla lidem
pomoci vidét, jak takrikajic v zarodku reSi problémy, které by se mohly
stat mnohem hor$imi. A vlastné problémy i na drovni zarodku, jak iika
Jezi§ v Kazani na hore, jsou stale vazné.

- Dr. Simon Vibert
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V Kazani na hote nam JeZi§ predklada své autoritativni uceni o Zakoné
a jednou z véci, kterou déla, je, ze piebira prikazy a posouva je
takrikajic na hlubsi uroven srdce. A tak kdyz rika: ,,SlySeli jste, Ze je
reCeno ,Nebude§ vrazdit‘,* ziistaiva to pravdou. Ale JeZzi§ jde dal a
ukazuje nam skuteény zamér Zakona. Rika nam, Ze nejenZe nemame
vrazdit, ale nemame ani Fikat vraZzedna slova, slova, ktera by mohla byt
nenavistna, slova, ktera by se rovnala slovu ,,ty blazne“. Nebo Ze
nemame nenavidét svého bratra. A jinymi slovy nam ukazuje, Ze Zakon
v Exodu, v Desateru, neni jen o tom, abychom néco nedélali. Ukazuje
nam, Ze existuje hlubsi zamér, ktery bychom méli pochopit, kdyz tyto
zakony ¢teme. A tak zpisob, jak témto zakonim rozumét, neni jen holy
zékaz, ale je to také pozitivni piikaz. Neni to prosté ,,nevrazdi“, ale
spodporuj zivot“... A tak kdyz JeZi§ rozebira dulezité casti Starého
zakona, vlastné je shrnuje do dvou véci: Milovat Boha celym srdcem a
milovat blizniho jako sebe sama. Je to pozitivni prikaz lasky, ktery je
skuteénym zamérem Zakona.

- Dr. Brandon Crowe

V modernim svét¢ musi kiestané posuzovat nejriznéjSi otdzky souvisejici
s biblickym zékazem vrazdy. Musime se zabyvat potraty, eutanazii, sebevrazdami,
valkami, krajni chudobou a mnoha dalSimi hrozbami pro lidsky zivot a duastojnost.
V kazdém pripadé nam prikazani zakazujici vrazdu uklada odpovédnost. A jednim z nasich
ukolii jako vykladact Pisma je zjistit, jaké jsou tyto povinnosti. Tim, Ze to udélame, plnéji
odhalime, jaky je skute¢ny vyznam piikézani.

ZAVER

V této lekci o slozitosti vyznamu jsme probrali historii viniméani doslovného smyslu
Pisma jako jeho jediného, gramaticko-historického vyznamu a popsali jsme plnou hodnotu
biblického textu z hlediska jeho pavodniho vyznamu, biblickych rozpracovéni
a opravnénych aplikaci.

Jak jsme vidéli v této lekci, kazda biblickd pasdz ma jeden komplexni pivodni
vyznam. A je tak komplexni, Ze se dotyka pojmu, chovani a emoci ptivodniho publika
mnoha riiznymi zptsoby. Kromé toho vsak existuje mnoho dil¢ich shrnuti tohoto slozitého
puvodniho vyznamu. Pivodni vyznam poskytuje neomylny ramec, zaklad pro nase
porozumeéni. Abychom vsak ziskali povédomi o plné hodnoté Pisma, musime také najit
voditko v biblickych rozpracovanich a musime také provést mnoho legitimnich aplikaci na
nas dnesni sveét.
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PRISPEVATELE

Dr. Richard L. Pratt, Jr. (Host) je spoluzakladatelem a prezidentem spole¢nosti Third
Millennium Ministries. Vice neZz 20 let plsobil jako profesor Starého zdkona na
Reformovaném teologickém seminafi a byl vedoucim katedry Starého zédkona. Dr. Pratt je
vysvécenym duchovnim a hodné cestuje, aby evangelizoval a vyucoval. Studoval na
Westminsterském teologickém seminafi, ziskal titul M.Div. na Union Theological
Seminary a doktorat ze starozdkonnich studii na Harvardové univerzité. Dr. Pratt je
generalnim redaktorem studijni bible NIV Spirit of the Reformation, pickladatelem New
Living Translation a konzultantem kiest'anské teologie pro Islamic Encyclopedia. Je také
autorem fady c¢lankl a knih, vcetné knih Modli se s ocima otevienyma, Krestanskd
apologetika, Najdi svou diistojnost, Dal nam pribéhy a komentarit k 1. a 2. knize
Paralipomenon a 1. a 2. listu Korintskym.

Dr. Bruce Baugus je docentem filozofie a teologie na Reformovaném teologickém
seminari.

Dr. Darrell L. Bock je vykonnym feditelem oddéleni kulturni angazovanosti a vedoucim
profesorem novozékonnich studii na Dallaském teologickém seminafi.

Dr. Brandon D. Crowe je docentem Nového zakona na Westminsterském teologickém
seminari.

Rev. Thaddeus J. James, Jr. je viceprezidentem pro akademické zalezitosti na
Birminghamském teologickém seminafi.

Dr. Craig S. Keener je vedoucim katedry biblickych studii F. M. a Ady Thompsonovych
na Asbury Theological Seminary.

Dr. Miguel NUfiez je star§im pastorem Mezinarodni baptistické cirkve v Santo Domingu
v Dominikanskeé republice a prezidentem organizace Integrity and Wisdom Ministry.

Dr. John Oswalt je hostujicim vyznamnym profesorem Starého zakona na Asbury
Theological Seminary.

Dr. Robert L. Plummer je docentem vykladu Nového zakona na The Southern Baptist
Theological Seminary.

Dr. James D. Smith 111 je docentem cirkevnich d&jin na Bethel Seminary v San Diegu a
adjunktem naboZenstvi na univerzité¢ v San Diegu.

Rev. Dr. Simon Vibert je starSim pastorem v Christ Church Virginia Water v Anglii a
byvalym zastupcem feditele a feditelem Skoly kazatelstvi na Wycliffe Hall v Oxfordu.
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Dr. Brian J. Vickers je docentem vykladu Noveho zakona na The Southern Baptist
Theological Seminary a zastupcem $éfredaktora The Southern Baptist Journal of
Theology.

Dr. Carey Vinzant je docentem systematické teologie na Wesleyho biblickém seminafi.

Dr. Guy Waters je profesorem Nového zakona na Reformovaném teologickém seminéfi.
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